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Einleitung

Der Twielenflether Sand soll als tidebeeinflusster Lebensraum fiir bodenbritende und ras-
tende Vogel 6kologisch verbessert werden. Eine bereits erfolgte Wiederanbindung des Ge-
bietes an die Tide durch Riickbau eines Siels hat den Einfluss des erhdhten Tidehubs der Elbe
auf den Twielenflether Sand verstarkt und teils unerwiinschte Auswirkungen mit sich ge-
bracht.

Zu diesem Zweck hat die Stiftung Lebensraum Elbe (SLE) die Ingenieurgesellschaft Heidt +
Peters mbH in Zusammenarbeit mit Arbeitsgruppe Land & Wasser damit beauftragt, eine
Machbarkeitsstudie durchzufiihren, die wasserbauliche Losungen zur Verbesserung der Le-
bensraumbedingungen von Wiesenvogelarten auf dem Twielenflether Sand aufgezeigt und

bewertet.

Ziele der Machbarkeitsstudie

Um eine Verbesserung des Nahrungsangebots und der Brutbedingungen fiir Wiesenvogelar-

ten zu erreichen, sollen unter anderem folgende Ansatze verfolgt werden:

+ Einrichtung eines dauerhaft erhohten Wasserstands unter Flur in geeigneten Bereichen

des Griinlandes
+ Schaffung von flachen Béschungskanten an geeigneten Grabenabschnitten

+ Minimierung der Zerstorung von Gelegen durch den Einfluss von Tidehochwassern, die

das mittlere Tidehochwasser (MThw) deutlich (iberschreiten

Der durch den Riickbau des Deichsiels initiierte uneingeschrankte Tideeinfluss und die damit
einhergehende eigendynamische Entwicklung im Gebiet sollen auch zukiinftig bestehen blei-
ben. Das tidebeeinflusste Griinland gilt als wertvolles Alleinstellungsmerkmal des Gebietes,

zu dessen Erhalt auch die extensive Grinlandnutzung weiterhin zu gewahrleisten ist.
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2 Grundlagenermittlung

2.1 Lage und Gebietsbeschreibung

Das Untersuchungsgebiet auf dem Twielenflether Sand befindet sich am 6stlichen Ufer der
Elbe im Deichvorland der Haseldorfer Marsch und gehort zur Gemeinde Hetlingen im Kreis

Pinneberg in Schleswig-Holstein.
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Quelle: Topographische Karte (1:25.000) vom Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein;

Topographische Karte (1:25.000) vom Landesamt fiir Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen; erganzt

Abb. 2-1: Lage des Untersuchungsgebiets auf dem Twielenflether Sand, eingenordet, 0. M.

Historisch entstanden ist das Gebiet als Elbinsel, die im 18. Jahrhundert an die Haseldorfer
Marsch angewachsen ist. Durch das Errichten von Deichen und Ddmmen nach dem Zweiten
Weltkrieg wurden das Prielsystem und der Tideeinfluss stark verdndert. Der heutige Unter-
suchungsraum umfasst rd. 133 ha und beinhaltet drei Teilbereiche des Twielenflether Sands,

die aus der historischen Entwicklung hervorgehen (GAUMERT, T., HEMMERLING, W. 1992).

Angrenzend an den Landesschutzdeich besteht ein tidebeeinflusstes Gebiet von rd. 43 ha
(Bereich 1), das auch in der Vergangenheit nicht durch Verwallungen vor Tidehochwassern
geschitzt war. Stidwestlich schlieft sich eine sommergepolderte Flache von rd. 72 ha an (Be-
reich 2), die ehemals Uber ein Siel entwassert wurde und seit Riickbau des Siels im Jahr 2007

wieder an die Tide angeschlossen ist.
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Hinzu kommt der weiterhin sommergepolderte Bereich 3 (Ringwall) aus der ersten Erschlie-
Bungsphase in den 60er Jahren. Dieser rd. 18 ha groRe Bereich ist tiber ein Durchlassbauwerk

an einen Priel im Bereich 1 angeschlossen.

Untersuchungsgebiet
Huigel
Verwallung
Entwasserungsgraben
groBer Graben/Priel
Rohrdurchlass

0 Tor
Ubergang

Quelle: Leistungsbeschreibung der Stiftung Lebensraum Elbe; Digitales Orthophoto vom Landesamt fiir Vermessung und

Geoinformation Schleswig-Holstein; erganzt

Abb. 2-2: Darstellung des Untersuchungsgebietes Twielenflether Sand

Der sommergepolderte Bereich 3 dient, neben den zu diesem Zweck angelegten Warften

(Higeln) im Bereich 2, als Zufluchtsort fir die Weidetiere bei Hochwasser.

Ein Vergleich der Luftbildaufnahmen aus 2009, 2015 und 2024 (siehe Abb. 2-3) zeigt, dass die
Offnung des Siels im Jahr 2007 in den Folgejahren und bis heute zu fortschreitenden Erosi-
onsprozessen entlang des Priels im Bereich 2 gefiihrt hat. Durch die frei einschwingende Tide
hat sich der Priel aufgeweitet und punktuell haben sich bereits breitere Wattflachen entwi-
ckelt. Im Zeitraum von 2015 bis 2024 (s. Abb. 2-3, rechts unten) hat sich die Breite des Priels

stdlich der Deich6ffnung um 4 bis 5 m erhoht.

Neben der Aufweitung konnte eine Eintiefung des Priels nach Riickbau des Siels festgestellt
werden. Zudem haben sich aufgrund von Uferabbriichen steile Boschungskanten entwickelt,

die den Zugang auf die Wattflachen erschweren.
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Quelle: Digitales Orthophoto vom Landesamt fiir Goinformation und Landesvermessung Niedersachsen der Jahre 2009, 2015
und 2024

Abb. 2-3: Luftbilder der Jahre 2009, 2015 und 2024 des Priels im Zulaufbereich des riickgebauten Siels
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Hydrographie und Topografie

Zur Darlegung der Tidekennwerte der Elbe im Bereich des Untersuchungsgebietes werden
die Pegel Hetlingen (Elbe-km 650,50) und Stadersand (Elbe-km 654,86) herangezogen. Der
Pegel Hetlingen befindet sich am 6stlichen Elbufer oberstrom des Twielenflether Sands. Der
Pegel Stadersand liegt am gegenliberliegenden Ufer der Elbe etwa 2 km stromab des Unter-
suchungsgebiets (siehe Abb. 2-4).

Quelle: Digitales Orthophoto vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Abb. 2-4: Pegelstandorte Stadersand und Hetlingen, eingenordet, 0.M.

Fir die Abflussjahre 2011 bis 2020 ergeben sich die in Tab. 2.1 aufgezeigten Kennwerte. Im
Untersuchungsgebiet liegt demnach das mittlere Tidehochwasser (MThw) zwischen
1,79 mNHN und 1,83 mNHN. Im Weiteren wird vereinfachend von einem MThw von
1,80 mNHN ausgegangen. Das mittlere Tideniedrigwasser (MTnw) liegt bei -1,37 mNHN am
Pegel Stadersand, bei -1,39 mNHN am Pegel Hetlingen.

Tidekennwerte (2010-2020) Pegel Stadersand Pegel Hetlingen
MThw [m NHN] / [m PNP] +1,79 / +6,84 +1,83 / +6,87
MTnw [m NHN] / [m PNP] -1,37/+3,68 -1,39 /43,65
MThb [m NHN] / [m PNP] 3,16 3,22

Quelle: Stammdaten der Pegel Hetlingen und Stadersand von der Wasser- und Schifffahrtsverwaltung

Tab. 2.1: Tidekennwerte der Pegel Stadersand und Hetlingen
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Die Flachen im Untersuchungsgebiet weisen insgesamt nur geringe Hohenunterschiede auf.
Zwischen den drei Teilbereichen lassen sich leichte Differenzen ausmachen, die auf die his-
torische Entwicklung zurlickzufiihren sind (s. Kap. 2.1). Da der Bereich 1 durchgéngig unter
Tideeinfluss stand und steht, sind die Flachen hier aufgrund der langjahrigen Auflandungs-
prozesse mit groRtenteils 2,0 bis 2,6 mMNHN am hdchsten gelegen. Die am langsten bestehen-
den Polderflachen des Bereichs 3 liegen dagegen mit Hohen kleiner 1,8 mNHN bis 2,0 mNHN
am niedrigsten. Im Vergleich dazu weist der offene Sommerpolder des Bereichs 2 insbeson-
dere im westlichen und sidlichen Randbereich auch hoher liegende Flachen zwischen 2,0
und 2,4 mNHN auf. Die Sommerdeiche haben ein Niveau von etwa 3,40 mNHN elbseitig, bin-

nenlands eine etwas niedrigere Héhe von mindestens 3,1 mNHN.

Dariliber hinaus zeigt sich anhand der Gelandehdhen (s. Abb. 2-6) sowie auch auf den Luftbil-
dern (s. Abb. 2-3), dass die Flachen von Griippen durchzogen sind. In den flacheren sommer-
gepolderten Bereichen 2 und 3 liegen diese grofStenteils tiefer als das mittlere Tidehochwas-
ser von +1,8 mNHN. Im Bereich 3 befinden sich ca. ein Drittel der Flachen unterhalb des
MThw. Der Zustrom und der Abstrom werden hier jedoch lber einen Durchlass (siehe Abb.
2-5) im Sommerdeich, im Nordosten des Bereichs 3, gedampft. Anschluss besteht an den
Priel des Bereichs 1 (siehe Abb. 2-4).

Da das Digitale Gelandemodell 1 auf den Ergebnissen der Laserscanbefliegung aus den Jahren
2005-2007 basiert (AdV-MIS 2024), sind Anderungen nach dem Riickbau des Deichsiels nicht
abgebildet.

Abb. 2-5: Durchlassbauwerk zwischen Bereich 3 und Bereich 1
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Legende

=2 Untersuchungsgebiet
Gelandehdhen [mNHN]

m--21-18

mis-2
2+9.3

m-22-26
2,6-3,4
34-86

Quelle: Digitales Gelandemodell vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein

Abb. 2-6: Hohenbereiche der Flachen, 0.M.

Eine Analyse der Tidewasserstande von 2002 bis 2022 ergab, dass die Tidehochwasser wah-
rend der Brutzeit vom 01. Marz bis 30. Juni durchschnittlich 19-mal tiber +2,2 mNHN lagen,
durchschnittlich 4-mal Gber 2,6 mNHN (SLE 2023). Bei Wasserstanden tber 2,2 mNHN sind
die Flachen des Bereichs 3 vollkommen und die des Bereichs 2 nahezu vollstandig tiberflutet.
Fir den Bruterfolg der Wiesenvogel bedeutet dies die Zerstorung vieler Gelege. Bei Wasser-
standen Giber 2,6 mNHN verbleiben lediglich im Bereich 1 kleinteilige Flachen in den Randbe-
reichen trocken (s. Abb. 2-6).

Die nachstehende Abb. 2-7 zeigt das langjahrige Tideverhalten der Elbe fir die Abflussjahre
1953 bis 2014 (HPA 2014). Dargestellt sind das mittlere Tidehochwasser (MThw), das mittlere
Tideniedrigwasser (MTnw) sowie der mittlere Tidehub (MThb) der einzelnen Abflussjahre fiir
die Pegel Cuxhaven, Gliickstadt, Stadersand und Hamburg-St. Pauli. Am Pegel Stadersand
|asst sich in diesem Zeitraum sowohl ein Anstieg des mittleren Tidehochwassers als auch ein
Sinken des mittleren Tideniedrigwassers beobachten. Damit hat der mittlere Tidehub am Pe-
gel Stadersand seit den 1950er Jahren deutlich zugenommen, insbesondere zwischen 1970

und 1980, wo eine Zunahme des Tidehubs von rd. 35 cm zu verzeichnen ist.
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Zuriickfiihren lassen sich die starken Anderungen der Tidehauptwerte in der Elbe im Wesent-
lichen auf die durchgefiihrten Elbvertiefungen. Die letzte Elbvertiefung erfolgte im Zeitraum
2019 bis 2022.

PNP +cm NHN + cm
725 225
700 I 200
Cuxhaven e
- Glackstadt 675 F 175
Stadersand
Hamburg- 650 - 150
St.Pauli
625 - o ) L 125
600 100
PR R REc NI BB b B B R TN PR e C R R R YB3 BEL R8BI 8858885883 885822 -0
Abflussjahre
PNP +cm NHN -cm
450 - - 50
MTnw
ST I\
425 A N - Y L 75
A
Cuxhaven N ‘\
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- - Stadersand 375 | 45
Hamburg-
St.Pauli
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375 4 ,~- [ 375
MThb FUERPLNPTISPE .
350 A 350
Cuxhaven 325 - | 305
Glickstadt . e
Stadersand 300 ~ -.l""" T L I 300
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P B ELEREC Y I CE B R NN NI R ERR BRI 8B B8R0 R3885BE8cYB38888E N2
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Abb. 2-7: Langjdhriges Tideverhalten im Abflussjahr — MThw, MTnw und MThb der Pegel Cuxhaven,
Gluckstadt, Stadersand und Hamburg-St. Pauli von 1953 bis 2014 — Pegel mit PNP # NHN -500 cm
sind auf PNP = NHN -500 cm umgerechnet (HPA, 2014)
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2.3

24

24.1

Fiir das nach Riickbau des Siels wieder an die Tide angeschlossene Gebiet des Twielenflether
Sands bedingen unter anderem die erfolgten Anderungen des Tideverhaltens, dass neben
den erwiinschten Effekten des Tideeinflusses auch unerwiinschte Effekte aufgetreten sind.
Dazu zahlen das friihzeitige Austrocken des Oberbodens sowie vermehrte Uberflutungen bei
Tidehochwasser. Aufgrund von Sedimenteintrigen bei Uberflutungen ist im wiederange-
schlossenen Gebiet langfristig mit einer Aufhéhung des Gelandes zu rechnen. Dies zeigt sich
bereits in Bereich 1, der durchgangig unter Tideeinfluss stand. Mit zunehmender Hohe des
Geldndes nimmt die Uberflutungshiufigkeit wieder ab. Gleichzeitig ist mit einer Verschér-
fung des Effekts der friihzeitigen Austrocknung des Oberbodens in Trockenperioden zu rech-

nen.

Rechte und Flacheneigentum

Samtliche Flachen des Untersuchungsgebietes stehen im Besitz des Landes Schleswig-Hol-
stein und werden an einen Landwirt verpachtet, der diese unter naturschutzfachlichen Rand-
bedingungen bewirtschaftet und fiir die Unterhaltung der Sommerdeiche aufkommt. Die Un-
terhaltung des Elbufers und der dortigen Sicherungsbauwerke liegt bei der Wasser- und

Schifffahrtsverwaltung des Bundes.

Der Twielenflether Sand befindet sich im Hochwasserrisikogebiet flir Kiistenhochwasser

(8§73, 74 WHG). Die Vorgaben des Hochwasserschutzes sind zu bericksichtigen.

Die vorliegenden Schutzgebiete sowie die naturschutzfachlichen Vorgaben sind Kapitel 2.4.1

und Kapitel 2.5 zu entnehmen.

Landschaftspflegerische Grundlagen

Schutzgebiete

Der Betrachtungsraum (siehe Abb. 2-8) ist im Kreis Pinneberg lokalisiert. Er liegt vollstandig
innerhalb des etwa 2.025 ha groRen Naturschutzgebietes 34 ,Haseldorfer Binnenelbe mit
Elbvorland“. MalRgeblich fir dieses Schutzgebiet ist die Landesverordnung von Schleswig-
Holstein vom 22.3.2000.
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" Twielenflethersand

=== verwallung

| Flachenmarkiarungen
D Betrachtungsraum
|| Untersuchungsgehict

& QpenStreetiap

Quelle: Mit QGIS selbst erstellte Karte, unter Nutzung der Kartendaten von ©OpenStreetMap, letzter Datenzugriff vom
9.9.2024

Abb. 2-8: Ubersichtskarte. Dargestellt sind neben den Flichenmarkierungen (Grau umrandet), der Betrach-

tungsraum (rot umrandet), das Untersuchungsgebiet (rosabraune Flachenfarbung) und die Wallun-

gen (schwarz gestrichelt).

Zudem liegt der Betrachtungsraum innerhalb des nach FFH-Richtlinie festgelegten Gebietes
»Schleswig-Holsteinisches Elbadstuar und angrenzende Flachen” (DE2323-392), wie Abb. 2-9
zu entnehmen ist. GemaR Standarddatenbogen (Stand Januar 2019) sind folgende Lebens-
raumtypen des Anhanges | und Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie Bestandteile dieses
FFH-Gebietes:
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a) Lebensraumtypen des Anhanges I:

1130
1140
1160
1310

1330
3260
6430
6510
7140
9190
91D0
91E0*

91F0

Astuarien

Vegetationsfreies Schlick-, Sand- und Mischwatt

Flache groRe Meeresarme und -buchten (Flachwasserzonen und Seegraswiesen)
Pioniervegetation mit Salicornia und anderen einjahrigen Arten auf Schlamm und Sand (Queller-
Watt)

Atlantische Salzwiesen (Glauco-Puccinellietalia maritimae)

FlieRgewdsser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
Feuchte Hochstaudensdaume der planaren bis alpinen Hohenstufe inkl. Waldsdume
Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Ubergangs- und Schwingrasenmoore

Alte bodensaure Eichenwalder mit Quercus robur auf Sandebenen

Moorwalder

Erlen- und Eschenwidlder und Weichholzauenwalder an FlieRgewdssern (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

Eichen-Ulmen-Eschen-Auenwalder am Ufer groRer Flisse

b) Arten des Anhanges lI:

Lutra lutra

Phoca vitulina

Alosa fallax

Aspius aspius

Cobitis taenia
Coregonus oxyrinchus
Lampetra fluviatilis
Misgurnus fossilis
Petromyzon marinus
Salmo salar

Oenanthe conioides

[Fischotter]

[Seehund]

[Finte]

[Rapfen]

[Steinbeiler]

[Nordseeschnapel]
[Flussneunauge]

[Europdischer Schlammpeitzger]
[Meerneunauge]

[Atlantischer Lachs]

[Schierlings-Wasserfenchel]
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Das EU-Vogelschutzgebiet ,Unterelbe bis Wedel“ (DE2323-402), erstreckt sich ebenfalls liber

die Flache des Betrachtungsraumes. Insgesamt weist das Vogelschutzgebiet eine Flache von

etwa 7.650 ha auf, wobei sich der Betrachtungsraum im stidostlich gelegenen Bereich befin-

det. MaRgeblich ist die Einordnung durch das Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und

landliche Raume vom Mai 2019. Nach dem Standarddatenbogen sind folgende Vogelarten
gemaR Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG im Vo-

gelschutzgebiet signifikant:

a) Brutvogel des EU-Vogelschutzgebietes ,Unterelbe bis Wede

Alauda arvensis
Alcedo atthis
Botaurus stellaris
Bubo bubo
Charadrius hiaticula
Ciconia ciconia
Circus aeruginosus
Coturnix coturnix
Crex crex

Falco peregrinus
Ficedula hypoleuca
Gallinago gallinago
Gelochelidon nilotica
Haliaeetus albicilla
Lanius collurio
Limosa limosa
Luscinia svecica cyanecula
Milvus milvus
Porzana porzana
Recurvirostra avosetta
Saxicola rubetra
Sterna hirundo
Tringa totanus

Vanellus vanellus

[Feldlerche]
[Eisvogel]
[Rohrdommel]
[Uhu]
[Sandregenpfeifer]
[WeiRstorch]
[Rohrweihe]
[Wachtel]
[Wachtelkonig]
[Wanderfalke]
[Trauerschndpper]
[Bekassine]
[Lachseeschwalbe]
[Seeadler]
[Neuntoter]
[Uferschnepfe]
[Weilsterniges Blaukehlchen]
[Rotmilan]
[Tapfelsumpfhuhn]
[Sabelschnébler]
[Braunkehlchen]
[Flussseeschwalbe]
[Rotschenkel]
[Kiebitz]
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2.4.2

b) Gast-/Rastvogel des EU-Vogelschutzgebietes ,,Unterelbe bis Wedel“:

Anas acuta

Anas crecca

Anser albifrons
Anser anser

Branta bernicla
Branta leucopsis
Calidris alba

Calidris alpina
Charadrius hiaticula
Chlidonias niger
Cygnus columbianus bewickii
Cygnus cygnus

Larus minutus
Limosa lapponica
Mergus albellus
Philomachus pugnax
Pluvialis apricaria
Pluvialis squatarola
Recurvirostra avosetta
Sterna hirundo
Tadorna tadorna

Tringa erythropus

Weitere Schutzgebiete nach Naturschutzrecht befinden sich nicht im Betrachtungsraum.

[SpieRente]
[Krickente]
[Blassgans]
[Graugans]
[Ringelgans]
[WeiBwangengans]
[Sanderling]
[Alpenstrandlaufer]
[Sandregenpfeifer]
[Trauerseeschwalbe]
[Zwergschwan]
[Singschwan]
[Zwergmowe]
[Pfuhlschnepfe]
[Zwergsager]
[Kampflaufer]
[Goldregenpfeifer]
[Kiebitzregenpfeifer]
[Sabelschnéabler]
[Flussseeschwalbe]
[Brandgans]

[Dunkelwasserlaufer]

Biotopausstattung sowie Flora und Fauna

Biotoptypen

19

Die nachfolgend beschriebene Biotopausstattung des Betrachtungsraumes basiert auf der

Typisierung vom LFU (2024) und beruht auf Kartierungen vom LFU (2019). Eine kartografische

Darstellung findet sich in Abb. 2-10. Dem Landesamt fiir Landwirtschaft, Umwelt und landli-

che Raume Schleswig-Holstein sei fiir die Bereitstellung der Daten gedankt.
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Der Betrachtungsraum enthalt laut Abb. 2-10 verschiedene Biotoptypen, wobei das eigentli-
che Untersuchungsgebiet gesondert betrachtet wird. Nordlich im Betrachtungsraum liegen
Weichholz (Silberweiden)-Auenwaélder (WAw — Abb. 2-11), welche umgeben sind von Schilf-,
Rohrkolben- und Teichsimsen-Rohrichten (NRs — Abb. 2-12) und Prielen (KWp — Abb. 2-13).
GemaR des Biotopbogens des LFU (2024) sind die Rohrichte stark gepragt durch Schilfrohr
(Phragmites australis) und die Auenwalder bestehen vorwiegend aus Korb- und Bruchweide
(Salix viminalis, S. fragilis), wobei die Silberweide (S. alba) stetig zunimmt. Siddstlich im Be-
trachtungsraum liegen zudem unterschiedliche Staudenfluren wie die Uferstaudenfluren
(RHu), die ruderalen Staudenfluren frischer Standorte (RHm) und halbruderale Gras- und
Staudenfluren von trockenen Standorten (RHt). Nach eigener Gelandebeobachtung sind

diese Ruderalfluren zwischenzeitlich Gberwiegend Rohrglanzgras-Bestanden gewichen.

Im Untersuchungsgebiet, wie in Abb. 2-10 zu erkennen, herrschen mehrheitlich artenarmes
bis méaRig artenreiches Feuchtgriinland (GYf) und artenarme bis maRig artenreiche Flutrasen
(GYn) vor (Abb. 2-14). Diese Biotoptypen sind auch an den Verwallungen zu finden, welche
entlang der Elbe, der Haseldorfer Binnenelbe und entlang des Dwarsloch fiihren. An den Ver-
wallungen entlang der Elbe sind zudem artenreiche Flutrasen (GFf) vorhanden. Stillgewasser
(FSy), naturnahes lineares Gewasser mit Réhrichten (FLr) und Wasser-Schwaden-Rdéhrichte

(NRg) schlieBen sich seitlich an die artenreichen Flutrasen (GFf) an.

Eine mesophile Flachlandwiese auf feuchtem Standort (GMf) befindet sich an der sidlichen
Grenze des Untersuchungsgebietes. AuBerhalb der Elbverwallung direkt an der Ufergrenze
sind neben Brackwasser-Roéhrichten (KRy, KRs) auch StiBwasserwatten und -priele (FW) vor-
handen. Zusatzlich befinden sich sidostlich gelegen noch sonstiges Feldgeholz (HGy). Auch
gebietsfremdes Gehélz (HEx) ist an den Wallungen vorzufinden. Im westlichen Gebiet befin-

det sich ein Bauwerk (SDy).

Im angrenzenden Bereich befinden sich weitere Biotoptypen. Im Norden sind Rohrglanzgras-
Rohrichte (NRr) vorhanden. Norddstlich um den Schanzteich gelegen kommen Biotope der
Stillgewasser (FSe, FSy, FFa) vor. AuBerdem befindet sich weiter stdlich ein Sandmagerrasen
(TRy).
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Quelle: Mit QGIS selbst erstellte Karte, unter Nutzung der Kartendaten von ©OpenStreetMap, letzter Datenzugriff vom

17.9.2024

FGy Sonstiger Graben KRy Brackwasser-Rohricht

FLr Graben mit Rohrichte KSs Sandstrand

FSy Sonstige Stillgewasser KWp  Priel

FW StRwasserwatten- und -priele KWw  Watt

GFf Artenreicher Flutrasen NRg Wasser-Schwaden-Réhricht

GFr Sonstiges artenreiches NRs Schilf-, Rohrkolben-, Teichsimsen-R&hricht
Feuchtgriinland

GMf Mesophile Flachlandmahwiese NRs Wasser-Schwaden-Rdhricht
feuchter Standorte

GYf Artenarmes bis maRig artenreiches RHm  Halbruderale Gras- und Staudenflur
Feuchtgriinland frischer Standorte

GYn Artenarmer bis maRig artenreicher ~ RHt Halbruderale Gras- und Staudenflur
Flutrasen trockener Standorte

GYy Sonstiges Feuchtgriinland RHu Uferstaudenflur an Flissen, Bachen

und an durchstromten Stillgewassern

HEXx Gebietsfremdes Gehdlz SDy Bauwerk

HGy Sonstiges Feldgeholz TRy Sandmagerrasen

KRs Brackwasser-Rohricht WAw  Weichholz (Silberweiden)-Auwald

Abb. 2-10:  Biotoptypen. Dargestellt sind neben den Flachenmarkierungen (Grau umrandet), der Betrachtungs-
raum (rot umrandet), die Wallungen (schwarze Striche), das Untersuchungsgebiet (rosabraun) und

die Kurzformen der Biotoptypen. (0. M., eingenordet).
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Abb. 2-11:  Weichholz-Auenwald, im Betrachtungsraum nérdlich des Plangebietes

Abb. 2-12:  Dem Weichholz-Auwald vorgelagertes Schilfrohricht
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Abb. 2-13:  Priel

Abb. 2-14:  Von Griinland gepragtes Plangebiet
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Wertstufen der Biotoptypen

Der Abb. 2-15 ist die aktuelle naturschutzfachliche Wertigkeit der Biotopausstattung des Be-
trachtungsraumes zu entnehmen, wobei die Bewertung der Biotoptypen in Anlehnung an
SCHMIDT et al. (2004) erfolgt ist. Biotoptypen mit einer sehr hohen Bedeutung und einer Wert-
stufe von 5 sind die Réhrichte (KRs, KRy), Wattrinnen und Priele (KWp), Auenwalder (WAw)
und auch vegetationsfreie Biotope wie Strande (KSs) und Watten (KWw). Daran anschlieRend
sind Biotope mit einer hohen Bedeutung (Wertstufe 4), zu denen artenreiches Feuchtgriin-
land (GFr) zahlt. Von mittlerer naturschutzfachlicher Bedeutung sind Biotoptypen, die mit
einer Wertstufe von 3 bewertet sind. Diese setzen sich im Betrachtungsraum zusammen aus
Feuchtgrinland mit mittlerer Artenvielfalt (GFf), naturnahen Feldgehélzen (HGy) und halbru-
deralen Staudenfluren (RHm, RHt). Mesophile Flachlandmahwiesen (GMf), Uferstaudenflu-
ren (RHu) und Réhrichte (NRg, NRs, NRy) sind mit einer Wertstufe zwischen 3 und 4 bewertet.
Die maRig (2) bis mittel (3) bewerteten Biotoptypen sind Grdben (FGy) und artenarme bis
maRig artenreiche Feuchtgrinlander sowie Flutrasen (GYf, GYn). Mit einer niedrigen natur-
schutzfachlichen Bedeutung der Wertstufe 1 ist das gebietsfremde Geholz (HEx) im Betrach-
tungsraum vermerkt. Das im Gebiet befindliche Gebaude (SDy) ist mit einer Wertigkeitsstufe

von 0 gekennzeichnet.
Wertbiotope

Wertbiotope sind nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 21 LNatSchG gesetzlich geschiitzte
Biotope oder Lebensraumtypen gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie (LFU 2014-2020). In Abb.
2-16 sind diese Wertbiotope flir den Betrachtungsraum dargestellt. Die meisten Flachen sind
gesetzlich geschiitzte Biotope und Wertbiotope, die auf Grundlage der Lebensraumtypen-
Zuordnung bestehen. Dazu zdhlen die natlirlichen und naturnahen FlieRgewasser (RHu), die
Rohrichte (FLr, NRs, NRg), die Auwalder (WAw), die Salzwiesen im Binnenland (KRs, KRy, KSs),
die Wattflachen im Kiistenbereich (KWp, KWw) und die artenreichen Griinlander (GFf, GMf,
GYf. GWI). Artenarme bis maRig artenreiche Flutrasen (GYn) gehdren erganzend dazu wegen
ihrer Zuordnung zum Lebensraumtyp 1130 (Astuarien) gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie zu

den Wertbiotopen.
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Kartengrundlage: Topographische Karte (1:25.000) vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein.
Wertstufen in Anlehnung an SCHMIDT et al. (2004):

Wertstufe 0: StraBenverkehrsflachen, vollstandig versiegelt
Wertstufe 1: geringe naturschutzfachliche Bedeutung

Wertstufe 2: maRige naturschutzfachliche Bedeutung

Wertstufe 2-3: maRig bis mittlere naturschutzfachliche Bedeutung
Wertstufe 3: mittlere naturschutzfachliche Bedeutung

Wertstufe 3-4: mittlere bis hohe naturschutzfachliche Bedeutung
Wertstufe 4: hohe naturschutzfachliche Bedeutung

Wertstufe 4-5: hohe bis sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung
Wertstufe 5: sehr hohe naturschutzfachliche Bedeutung
Verwallungen

Untersuchungsgebiet

Flachenmarkierungen

Betrachtungsraum

BR000EENN

Hilng

Abb. 2-15:  Naturschutzfachliche Bewertung der Biotopausstattung im Betrachtungsraum (o. M., eingenordet)



2

Grundlagenermittlung

26

Kartengrundlage: Topographische Karte (1:25.000) vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein.

[ | Wertbiotope (gesetzlich geschltzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen)

Abb. 2-16:  Wertbiotope im Betrachtungsraum (o. M., eingenordet)
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FFH-Lebensraumtypen

Die Ansprache von Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH-Richtlinie folgt dem LFU (2024).
Im Betrachtungsraum kommen vier Lebensraumtypen vor. Die Astuarien (1130), welche auch
die Verwallungen und das Untersuchungsgebiet vollstandig einnehmen, bilden die Mehrheit
im Betrachtungsraum. Nordlich im Betrachtungsraum befinden sich die atlantischen Salzwie-
sen (Glauco-Puccinellietalia maritimae) wie das Schilf-Brackwasserréhricht (KRs), welche
dem Lebensraumtyp 1330 zugeordnet sind. Feuchte Hochstaudenfluren wie Uferstaudenflu-
ren (RHu) der planaren und montanen bis alpinen Stufe entsprechen dem Lebensraumtyp
6430. Sie finden sich stidostlich im Betrachtungsraum. Der prioritdre Lebensraum 91E0*, Au-
enwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae), befindet sich Giberwiegend nérdlich des Untersuchungsgebietes und enthélt den Bio-

toptyp Weichholz (Silberweiden)-Auenwalder (WAw).

Im angrenzenden Gebiet norddstlich des Betrachtungsraumes befindet sich der Schanzteich,
welcher Stillgewasser (FSe, FSy), Rohrichte (NRs) und Fluss-Altarme (FFa) des Lebens-
raumtyps 3150 ,Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions” enthalt. Andere Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH-Richtlinie sind
nicht vorhanden. Die im Betrachtungsraum vorliegenden Typen setzen sich im angrenzenden
Gebiet fort.

Vogelschutzgebiet
Brutvogel

Die Brutvogelkartierung wurde durchgefiihrt von Gunnar Fick im Zeitraum 2017 bis 2023 und
von Uwe Helbing in 2020. Wir danken dem Landesamt fiir Umwelt (LfU) des Landes Schles-
wig-Holstein fir die Bereitstellung der avifaunistischen Daten. Die Brutvogelkartierungen
wurden innerhalb des Betrachtungsraumes in zwei Teilabschnitte gegliedert, wie der Abb.
2-17 zu entnehmen ist. Zusatzlich sind die einzelnen Erhebungsdaten als Punkte dargestellt.
Viele Daten stammen aus dem Untersuchungsgebiet aus dem Material von Uwe Helbing. Ei-
nige wenige Erhebungsdaten im unteren Bereich des Untersuchungsgebietes sind der Kartie-
rungsarbeit von Gunnar Fick zu verdanken. Mehrheitlich hat Gunnar Fick seine Kartierung im

sudlichen Bereich des Betrachtungsraumes durchgefiihrt.
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Vogelkartierung
® Vogelkartierung_GunnarFick
@ Vogelkartierung_UweHelbing

Twielenflethersand

=== Yerwallung

|| Flachenmarkierungen

D Betrachtungsraum

|| Untersuchungsgehiet

& OpenStreetMap

Vogelkartierungsdaten zur Verfiigung gestellt durch LfU (2024). Karte erstellt mit QGIS unter Nutzung von © OpenStreetMap.

Abb. 2-17:  Brutvogelkartierungsbereiche (blau) und Erhebungsdatenpunkte von Fick (rote Punkte) und Helbing

(gelbe Punkte) im Betrachtungsraum (rot umrandet) (0. M., eingenordet).

Von Fick (2017-2023) und HELBING (2020) angegebene Brutvogelarten sind in Tab. 2.2 zusam-
mengefasst. Insgesamt umfasst der Brutvogelbestand 58 Vogelarten unterschiedlicher Ge-
fahrdungskategorien. Die dargestellten BestandsgroRen gehen aus dem Material nach
Helbing und Fick hervor, der Gesamtbestand der Vogelarten in Schleswig-Holstein, ldsst sich
in der neuen Roten Liste der Brutvogel Schleswig-Holsteins von 2021 vom LFU (2021b) nach-

lesen.
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Gefahrdungsgrade nach LFU (2021b) fir Schleswig-Holstein (SH) und nach RysLAvy et al. (2021) fiir
Deutschland (RLD): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vor-

warnliste, * = ungefahrdet; nb = nicht bewertet. BestandsgroRe (BG): Maximale Anzahl einer Art in

einem Jahr. UH = Uwe Helbing. GF = Gunnar Fick. Im Standarddatenbogen fiir das EU-Vogelschutzge-

biet gelistete Arten sind griin markiert.

Kar- Art Gefa::::ngs-
dtl:f::\: deutscher wissenschaftlicher RLD SH BG il
Name Name
GF, UH | Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris * * 3 2020
GF, UH | Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus * * 4 2020
GF, UH | Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus * * 4 2020
GF, UH | Feldlerche Alauda arvensis 3 3 35 2020
GF Nilgans Alopochen aegyptiaca nb nb 2 2017
GF, UH | Stockente Anas platyrhynchos * * 8 2017
GF, UH | Wiesenpieper Anthus pratensis \Y \" 20 2018
GF Mausebussard Buteo buteo * * 2 2017
GF, UH | Stieglitz (Distelfink) Carduelis carduelis * * 2 2020
GF, UH | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla * * 1 2021
GF Flussregenpfeifer Charadrius dubius * * 4 2018
GF Rohrweihe Circus aeruginosus * Vv 2 2017
GF, UH | Ringeltaube Columba palumbus * * 2 2020
GF, UH | Rabenkrédhe Corvus corone * * 2 2017
GF Wachtel Coturnix coturnix 3 3 1 2020
GF, UH | Wachtelkénig Crex crex 1 2 3 2017
GF, UH | Kuckuck Cuculus canorus \Y \" 2 2020
GF, UH | Dorngrasmiicke Curruca communis * * 5 2019
GF Klappergrasmiicke Curruca curruca * * 1 2017
GF, UH | Blaumeise Cyanistes caeruleus * * 2 2018
GF, UH | Buntspecht Dendrocopos major * * 2 2021
GF Kleinspecht Dryobates minor * \Y 1 2019
GF, UH | Rohrammer Emberiza schoeniclus * * 6 2018
GF, UH | Rotkehlchen Erithacus rubecula * * 6 2018
GF Wanderfalke Falco peregrinus * * 3 2022
GF Turmfalke Falco tinnunculus * * 2 2018
GF, UH | Buchfink Fringilla coelebs * * 2 2020
GF, UH | Austernfischer Haematopus ostralegus * \Y 4 2017
GF Seeadler Haliaeetus albicilla . . 2 2018
GF, UH | Gelbspotter Hippolais icterina * * 1 2021
UH Rauchschwalbe Hirundo rustica * * 1 2020
GF, UH | Neuntoter Lanius collurio \Y & 1 2021
GF Uferschnepfe Limosa limosa 2 2 1 2018
GF Bluthanfling (Hanfling) Linaria cannabina * * 2 2020
GF, UH | Feldschwirl Locustella naevia * \ 4 2020
GF, UH | Blaukehlchen Luscinia svecica & & 2 2022
GF Schnatterente Mareca strepera * * 9 2017
GF, UH | Bachstelze Motacilla alba * * 4 2021
GF, UH Schafstelze lava), Motacilla flava flava * * 12 2020
Wiesenschafstelze
GF, UH | Kohlmeise Parus major * * 2 2019
GF Fasan (Jagdfasan) Phasianus colchicus nb nb 1 2020
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Kar- Art Gefahrdungs-

tiert deutscher wissenschaftlicher e BG Jahr
durch: RLD SH

Name Name

GF Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus * * 2 2018
GF, UH | Zilpzalp Phylloscopus collybita * * 4 2017
GF, UH | Fitis Phylloscopus trochilus * * 1 2019
GF Weidenmeise (Ménchsmeise) | Poecile montanus * * 4 2017
GF Heckenbraunelle Prunella modularis * * 1 2017
GF Wasserralle Rallus aquaticus * * 1 2022
GF Beutelmeise Remiz pendulinus * 1 1 2017
GF, UH | Schwarzkehlchen Saxicola rubicola * * 2 2021
GF Loffelente Spatula clypeata * * 9 2017
GF, UH | Star Sturnus vulgaris * Y 10 2017
GF, UH | Ménchsgrasmicke Sylvia atricapilla * * 2 2017
GF Gartengrasmiicke Sylvia borin * * 1 2017
UH Brandgans Tadorna tadorna * * 1 2020
GF, UH | Rotschenkel Tringa totanus Vv 3 8 2018
GF, UH | Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * 2 2019
GF, UH | Amsel Turdus merula * * 2 2017
GF, UH | Singdrossel Turdus philomelos * * 2 2017
GF, UH | Kiebitz Vanellus vanellus 3 3 16 2017

Tab. 2.2: Aktuelle Brutvogelarten des Betrachtungsraumes nach den Daten von Fick und Helbing (bereitgestellt

2024)

Es zeigt sich in Tab. 2.2, dass elf der durch Fick und Helbing kartierten Arten mit denen aus
dem Standarddatenbogen des EU-Vogelschutzgebietes ,,Unterelbe bis Wedel”, (ibereinstim-
men. Diese Arten wurden innerhalb der Tabelle griin markiert. Darunter fallen die Feldlerche
(Alauda arvensis), die Rohrweihe (Circus aeruginosus), die Wachtel (Coturnix coturnix), der
Wachtelkonig (Crex crex), der Wanderfalke (Falco peregrinus), der Seeadler (Haliaeetus albi-
cilla), der Neuntéter (Lanius collurio), die Uferschnepfe (Limosa limosa), das Blaukehlchen
(Luscinia svecica), der Rotschenkel (Tringa totanus) und der Kiebitz (Vanellus vanellus). Zu
den vom Aussterben bedrohten (1) Vogelarten zahlt in Schleswig-Holstein die Beutelmeise
(Remiz pendulinus). Der Wachtelkénig (Crex crex) ist in Deutschland vom Aussterben be-
droht, in Schleswig-Holstein gilt diese Art als stark gefdhrdet (2). Eine weitere stark gefahr-
dete Art, welche innerhalb der Kartierungsarbeit von Fick und Helbing nachgewiesen wurde,
ist die Uferschnepfe (Limosa limosa). Vier Arten aus Tab. 2.2 sind in Schleswig-Holstein als
gefahrdet eingestuft. Dazu zdhlen die Feldlerche (Alauda arvensis), die Wachtel (Coturnix co-
turnix), der Rotschenkel (Tringa totanus) und der Kiebitz (Vanellus vanellus). Von den kartier-
ten Brutvogelarten sind sieben Arten auf der Vorwarnliste vermerkt: Wiesenpieper (Anthus
pratensis), Rohrweihe (Circus aeruginosus), Kuckuck (Cuculus canorus), Kleinspecht (Dryoba-
tes minor), Austernfischer (Haematopus ostralegus), Feldschwirl (Locustella naevia) und Star

(Sturnus vulgaris).
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Zwei Arten der Brutvogelkartierung sind ohne Bewertung. Dabei handelt es sich laut LFU
(2021b) um etablierte gebietsfremde Tiere (Neozoen, Status llla), welche die Nilgans (Alopo-
chen aegyptiaca) und den Jagdfasan (Phasianus colchicus) umfassen. Die restlichen aufgelis-

teten Arten sind in Schleswig-Holstein mit ungefdhrdet (*) ausgezeichnet.
Gastvogel

Nordwestlich des Betrachtungsraumes liegt ein grofles Gebiet innerhalb der Haseldorfer
Marsch, welches laut LFU (2024) als Rastplatz fiir wandernde Vogelarten gekennzeichnet ist.
Darunter werden verschiedene Méwen-, Ganse-, Enten-, Schwanen- und Watvogelarten ge-
zahlt. Genaue Kartierungsdaten liegen fir den Twielenflether Sand nicht vor. Nach GAUMERT
& HEMMERLING (1992) war bereits 1992 der Twielenflether Sand ein beliebter Rastplatz fiir
den Zwergschwan (Cygnus columbianus bewickii), der mit Giber 1.000 Exemplaren die Uber-
schwemmungsgebiete aufsuchte (vergleiche GAUMERT & HEMMERLING 1992). Neben der Auf-
listung im Standarddatenbogen des EU-Vogelschutzgebietes ,,Unterelbe bis Wedel” befindet

|ll

sich diese Schwanenart auch in den Daten von ,Wetlands — International”, einer Internet-
seite, auf der die neuesten Wasservogel-Populations-Daten hinterlegt sind. Gefiltert nach der
Ramsar-Konvention und dem Afrikanisch-Eurasischen Wasservogelabkommen ergeben sich
insgesamt 126 verschiedene Rastvogelarten im Twielenflether Sand. Es kommen Arten der
Familien der Lappentaucher, Rallen, Kraniche, Seetaucher, Storche, Ibisse und Loffler, Reiher,
Kormorane, Triele, Austernfischer, Sabelschnabler, Regenpfeifer und Mowen vor. In der Tab.
2.3 befinden sich von den 126 Arten die gefahrdeten beziehungsweise bedrohten Arten, die
innerhalb des Twielenflether Sand vorkommen sollen (vergleiche , Wetlands — International”,

letzter Zugriff: 17.9.2024).
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Gefahrdungsgrade nach IUCN (2012): EX = ausgestorben, EW = ausgestorben in der Wildnis, PE = vom
Aussterben bedroht (moglicherweise ausgestorben), CR = stark bedroht, EN = bedroht, VU = gefahr-
det, NT = nahezu gefahrdet, LC = wenig gefdhrdet, DD = Daten fehlend, NE = nicht bewertet, NR = nicht
erkannt. Gefdhrdungsgrade nach HUpPPOP et al. (2013): 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahr-
det, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste, * = ungefahrdet, nb = nicht bewertet. Im Standarddaten-

bogen fir das EU-Vogelschutzgebiet gelistete Gastvogelarten sind griin markiert.

. . Einstufung nach Rastvogel RL
wissenschaftlicher Artname deutscher Arthame IUCN nach Hippop et al. (2013)
Aythya ferina Tafelente VU *
Calidris canutus Knutt NT *
Calidris ferruginea Sichelstrandlaufer NT *
Clangula hyemalis Eisente VU Vv
Gallinago media Doppelschnepfe NT 2
Haematopus ostralegus Austernfischer NT *
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe NT *
Limosa limosa Uferschnepfe NT &
Melanitta fusca Samtente VU 1
Numenius arquata Groler Brachvogel NT *
Podiceps auritus Ohrentaucher VU R
Rissa tridactyla Dreizehenmowe VU *
Somateria mollissima Eiderente NT *
Vanellus vanellus Kiebitz NT \"

Tab. 2.3: Aktuelle Rastvogelarten des Betrachtungsraumes auf Grundlage der Datenbank von ,,Wetland — Inter-

national”, letzter Zugriff: 17.9.2024

Saugetiere, Reptilien und Libellen

Aus dem Material, bereitgestellt vom LFU (2024), gehen faunistische Daten zu Saugetieren,
Reptilien und Libellen im Betrachtungsraum hervor. Diese sind in Abb. 2-18 dargestellt. Im
nordlichen Bereich des Betrachtungsraumes wurden im Jahr 2015 die Siugetiere Marder-
hund (Nyctereutes procyonoides) und Mink (Neovison vison) anhand von Totfunden festge-
stellt. Beides sind Arten ohne Bewertungsgrad innerhalb der Roten Liste fiir Sdugetiere von
MEINIG et al. (2020) in Schleswig-Holstein und stehen nicht unter besonderem Schutz. Der
Marderhund (Nyctereutes procyonoides) ist ein Tier der ,, Liste invasiver gebietsfremder Arten
von unionsweiter Bedeutung” welche der EU-Verordnung Nr. 1143/2014 seit 2019 unterliegt
(vergleiche MEINIG et al. 2020).

Die kartierten Reptilien befinden sich im siidlichen Bereich des Betrachtungsraumes. Hierbei
handelt es sich um die Waldeidechse (Zootoca vivipara) und die Zauneidechse (Lacerta agilis).
Die Zauneidechse steht nach RLGAR (2020) deutschlandweit auf der Vorwarnliste (V) und in
Schleswig-Holstein laut LFU (2019) gilt die Art als stark gefdhrdet (2). Zudem ist die Zau-
neidechse europdisch geschiitzt. Die Waldeidechse ist in Schleswig-Holstein (LFU 2019) als un-

gefahrdet (*) eingestuft, wobei sie deutschlandweit betrachtet auf der Vorwarnliste (V) steht.
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Die Abb. 2-18 zeigt zudem einen Nachweis der Libellenart Friher Schilfjager (Brachytron pra-
tense). Diese Libellenart gilt in Schleswig-Holstein laut MLUR (2011) als ungefahrdet (*), ist

aber wie alle Libellenarten besonders geschiitzt.

Weitere faunistische Daten liegen fur den Twielenflether Sand nicht vor. Insbesondere sind
sonstige fiir die Fauna landesweit bedeutsame Flachen nicht vorhanden (https://umweltpor-

tal.schleswig-holstein.de/kartendienste), letzter Datenzugriff vom 18.9.2024).

Kartierun gspunkte
O SBugetiere
® Reptilien
@ Libellen

Twielenflethersand
=== Verwallung

|| Flschenmarkierungen
D Betrachtungsraum
!:] Untersuchungsgebiet

@ OpenStreetMap

Quelle: Mit QGIS selbst erstellte Karte auf Datengrundlage des LfU (2024) unter Nutzung von ©OpenStreetMap.

Abb. 2-18:  Nachweise der Sdugetiere, Reptilien und Libellen im Betrachtungsraum (o. M., eingenordet)
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Flora

Die floristischen Kartierungen beruhen auf den Arbeiten von RAABE (2015) und Mitarbeiten-
den des LFU im Zeitraum 2005 bis 2015. Wir danken dem Landesamt fiir Umwelt von Schles-
wig-Holstein flr die Bereitstellung der Daten. Fiir das Untersuchungsgebiet wurden insge-
samt 168 verschiedene Pflanzenarten festgestellt, wobei die Kartierungsbereiche in Abb.

2-19 dargestellt sind. GefaRBpflanzenarten, die einen Gefahrdungsgrad nach der Roten Liste

von 2021 fir Schleswig-Holstein aufweisen, sind in Tab. 2.4 aufgelistet.

Kartierungspunkte
® Gefalpflanzen
o] Geﬁif!pﬂanzen_kaai:)e

Twielenflethersand

=== Verwallung

|| Flachenmarkierungen

E Betrachtungsraum
| Untersuchungsgehiet

© OpenSstreetMap

Quelle: Mit QGIS selbst erstellte Karte auf Datengrundlage des LfU (2024) unter Nutzung von ©OpenStreetMap.

Abb. 2-19:  Ubersichtskarte der GefaRpflanzenkartierungen. Gelb = Kartierungspunkt nach Raabe (2015), griin
= LfU (2024). (0. M., eingenordet)
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RL 2021 SH = Gefahrdungsgrade nach LfU (2021a): O = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aus-

sterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet, V = Art der Vorwarnliste, * = ungefdhrdet, G =

Gefdahrdung anzunehmen, R = extrem selten. In griin markiert sind die Arten des Anhanges Il des FFH-

Gebietes ,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar und angrenzende Flachen” (DE2323-392).

wissenschaftlicher deutscher Artname Erfa.ssungs- kartiert durch RL 2021 SH
Artname jahr

yc’zm" plantago-aqua- | <. shnliche Froschiéffel 1981 LU v
Allium schoenoprasum | Schnittlauch 2005 Raabe 0
Allium vineale Weinberg-Lauch 2005 Raabe 3
Bromus secalinus Roggen-Trespe 2005 Raabe Vv
Caltha palustris Sumpf-Dotterblume 2005 Raabe & LfU 3
Cardamine pratensis Wiesen-Schaumkraut 2010 LfU \Y
Carduus nutans Nickende Distel 2012 Lfu 2
Carex acuta Schlanke Segge 2010 LfU 3
Carex arenaria Sand-Segge 2005 Raabe Vv
Carex flacca Blau-Segge 2005 Raabe 3
Carex otrubae Hain-Segge 2005 Raabe Vv
Carum carvi Wiesen-Kimmel 2005 Raabe 2
Catabrosa aquatica Quellgras 2005 Raabe 1
f::fmphy lum bulbo- 1 ¢ iben-Kalberkropf 2012 Raabe & LfU 3
Eleocharis uniglumis Einspelzige Sumpfsimse 2005 Raabe Vv
Epilobium palustre Sumpf-Weidenroschen 2005 Raabe Vv
52;5/mum cheiranthoi- Acker-Schéterich 2005 Raabe 3
Euphorbia cyparissias Zypressen-Wolfsmilch 2005 Raabe 3
Fraxinus excelsior Gewohnliche Esche 2010 LfU Vv
Fritillaria meleagris Schachblume 2010 LfU 2
Hippuris vulgaris Gewohnlicher Tannenwedel 2005 Raabe 3
Hordeum secalinum Roggen-Gerste 2005 Raabe 3
Hydrocharis morsus- Europdischer Froschbiss 2005 Raabe \
ranae

Hydrocotyle vulgaris Gewdhnlicher Wassernabel 2005 Raabe 3
Inula britannica Wiesen-Alant 2005 Raabe 3
Juncus acutiflorus Spitzbliitige Binse 2005 Raabe 2
Limosella aquatica Gewohnliches Schlammkraut 2005 Raabe 1
Lotus pedunculatus Sumpf-Hornklee 2010 Raabe & LfU \Y
Lychnis flos-cuculi Kuckucks-Lichtnelke 2012 Lfu 3
Oenanthe conioides Schierlings-Wasserfenchel 2005 Raabe 1
Ononis repens Kriechender Hauhechel 2005 Raabe 3
Poa palustris Sumpf-Rispengras 2005 Raabe \Y
Potentilla supina Niedriges Fingerkraut 2008 LfU 1
Reseda luteola Farber-Resede 2005 Raabe \Y
Rorippa austriaca Osterreichische Sumpfkresse 2014 LfU 1
Rosa spinosissima Pimpinell-Rose 2005 Raabe 1
Rumex maritimus Strand-Ampfer 2008 LfU Vv
Schoenoplectus pun- Amerikanische Teichsimse 2007 LfU 1
gens

fecfoe""p lectus trique- | o ikant-Teichsimse 2012 LfU 2
Scirpus sylvaticus Wald-Simse 2005 Raabe \Y
Scrophularia umbrosa Fligel-Braunwurz 2005 Raabe Vv
Scutellaria hastifolia SpieBblattriges Helmkraut 2005 Raabe 1
Sedum rupestre Felsen-Fetthenne 2015 LfU 2
Sedum sexangulare Milder Mauerpfeffer 2012 Raabe & LfU 3
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wissenschaftlicher deutscher Artname Erfa.ssungs- kartiert durch RL 2021 SH
Artname jahr

Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut 2005 Raabe 2
Senecio sarracenicus Fluss-Greiskraut 2005 Raabe 3
Spergularia rubra Rote Schuppenmiere 2005 Raabe Vv
Stellaria palustris Graugriine Sternmiere 2015 LfU 2
Symphy.tt.Jm officinale Gewodhnlicher Beinwell 2005 Raabe \Y

ssp. officinale

Teucrium scordium Lauch-Gamander 2005 Raabe 0
Thalictrum flavum Gelbe-Wiesenraute 2005 Raabe 2
Trifolium pratense Rot-Klee 2010 LfU \"
Trifolium pratense ssp. Rot-Klee (Unterart) 2010 LfU Vv
pratense

Triglochin palustre Sumpf-Dreizack 2005 Raabe 2
Veronl.ca anagallis- Blauer Wasser-Ehrenpreis 2008 Raabe & LfU \
aquatica

Veronica catenata Roter Wasser-Ehrenpreis 2005 Raabe 3

Tab. 2.4: 56 Arten der kartierten GefaRpflanzenarten mit Gefahrdungsstufe (Rote Liste 2021), Erfassende und

Erfassungsjahr

Zwei der kartierten Arten in Tab. 2.4, der Lauch-Gamander (Teucrium scordium) und der
Schnittlauch (Allium schoenoprasum), werden nach dem LFU (2021a) mit einem Gefahr-
dungsgrad von 0 (ausgestorben oder verschollen) fiir Schleswig-Holstein ausgewiesen. Bei-
des sind Arten, die durch RAABE (2005) im gelb markierten Kartierungspunkt (siehe Abb. 2-19)
erfasst wurden. Die Nachweise dieser Arten sind bereits sehr alt. Vor diesem Hintergrund ist
davon auszugehen, dass die friiheren Bestande im Betrachtungsraum zwischenzeitlich erlo-

schen sind.

Vom Aussterben bedroht (1) sind insgesamt acht der dargestellten Arten in Tab. 2.4. Dazu
zdhlen das Quellgras (Catabrosa aquatica), das Gewohnliche Schlammkraut (Limosella aqua-
tica), der Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides), das Niedrige Fingerkraut (Po-
tentilla supina), die Osterreichische Sumpfkresse (Rorippa austriaca), die Pimpinell-Rose
(Rosa spinosissima), die Amerikanische Teichsimse (Schoenoplectus pungens) und das SpieR-

blattrige Helmkraut (Scutellaria hastifolia).

Aus Tab. 2.4 geht zudem hervor, dass zehn Arten stark gefahrdet (2) sind. Hierzu zdhlen unter
anderem die Nickende Distel (Carduus nutans), die Schachblume (Fritillaria meleagris), die
Felsen-Fetthenne (Sedum rupestre) und der Sumpf-Dreizack (Triglochin palustre). Zudem sind
16 gefdhrdete (3) Arten der Tab. 2.4 zu entnehmen. Dazu gehdren Arten wie der Rote Was-
ser-Ehrenpreis (Veronica catenata), die Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi) oder die
Blau-Segge (Carex flacca). Die restlichen 20 Arten sind nach Roter Liste von 2021 fir Schles-
wig-Holstein auf der Vorwarnliste. Hierzu zdhlen beispielsweise die Gewdhnliche Esche

(Fraxinus excelsior) und der Strand-Ampfer (Rumex maritimus).
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2.4.3

Der Schierlings-Wasserfenchel (Oenanthe conioides) zahlt zu den Arten, die fir das FFH-Ge-
biet ,,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar und angrenzende Flachen” (DE2323-392) im Anhang
Il der FFH-Richtlinien gelistet sind.

Landschaftsgeschichte

Der Twielenflether Sand war laut GAUMERT & HEMMERLING (1992) urspriinglich eine Elbinsel,
die im Verlauf des 18. Jahrhunderts an die nordostlich gelegene Haseldorfer Marsch ange-
bunden wurde. Die PreuRische Landesaufnahme von 1880 (siehe Abb. 2-20) zeigt einen er-
heblichen Abstand zwischen dem Twielenflether Sand, ehemals Hetlinger Sand und dem
schleswig-holsteinischen Elbufer. Der heutige Twielenflether Sand wurde durch vermehrte
Eindeichung und Eindammung nach Beendigung des Zweiten Weltkrieges erschlossen. Die
gewonnenen Flachen wurden und werden auch heute noch vorwiegend landwirtschaftlich

genutzt.

Die Eindeichung hatte zur Folge, dass die Priele, die zuvor den Twielenflether Sand durchzo-
gen, stark abnahmen und insgesamt ein Gebiet geschaffen wurde, welches weniger von den
Gezeiten beeinflusst wird. Ehemalige Uberschwemmungs- und Nassgebiete verlandeten und
es entstanden mehr Griinlandflachen. Dies hatte direkten Einfluss auf die Flora und Fauna.
Wiesenvogeln wurden zum Beispiel durch abnehmende schlickhaltige Prielrander wichtige
Brutplatze und Nahrungshabitate entzogen. Feuchtwiesen wandelten sich zu Feuchtgrin-
land-Komplexen um und Arten wie der Klappertopf (Rhinanthus minor) verschwanden na-
hezu vollstdndig aus den Gebieten (vergleiche GAUMERT & HEMMERLING 1992). Die in der Preu-
Rischen Landesaufnahme von 1880 (siehe Abb. 2-20) eingezeichneten Nasswiesen, Uber-
schwemmungsbereiche und Heidebereiche sind auf heutigen Darstellungen in der Form nicht
oder nur wenig vorhanden. Auch die Flachen mit Laubgeholz sind bis heute stark zuriickge-

gangen, wahrend die Grinlandflachen stark zugenommen haben.

Seit 1992 sind Vorschlage zur 6kologischen Aufwertung des Twielenflether Sandes in der Dis-
kussion. Mit der Entfernung oder ganzjihriger Offnung von Sielanlagen des Sommerdeiches,
welche als Uberschwemmungsschutz der landwirtschaftlichen Flachen in den 1960er Jahren
erbaut wurden, hat das Gebiet wieder Anschluss an die Elbe bekommen, wodurch die Beein-
flussung durch die Tide wieder hergestellt wurde. Dadurch kann in den Graben SiiBwasser-
watt entstehen, das flir Wasservogelarten wichtige Nahrungs- und Rastrdume bietet. Die
Herstellung von Tideeinfluss der Elbe wird als Hauptziel fiir das Gebiet genannt. Weitere
Malnahmen, die in Diskussion sind, sind die Beweidung der Griinlandflachen zur Férderung
der Bruthabitate von Wiesenvogeln und die natiirliche Sukzession der Weichholzauen, damit

diese wieder an Zuwachs gewinnen (vergleiche GAUMERT & HEMMERLING 1992).
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24.4

\—?\ /

Quelle: Topographische Karte (1:25.000) vom Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation Schleswig-Holstein (links);
PreuBische Landeskarte (1880) von https://www.umweltkarten-niedersachsen.de, letzter Zugriff: 7.10.2024 (rechts)
Abb. 2-20:  Vergleichsabbildung des Betrachtungsraumes (rot umrandet) im Twielenflether Sand. Heute (links)

und 1880 durch die PreuRische Landesaufnahme (rechts) (0. M., eingenordet).

Defizitanalyse

Das Untersuchungsgebiet weist eine hochwertige Biotopausstattung sowie bedeutsame Art-
vorkommen insbesondere beziiglich der Flora und der Avifauna auf. Trotzdem ist festzustel-
len, dass ein Teil des Griinlandes floristisch verarmt ist. Das ist vermutlich eine Folge einer
intensiven landwirtschaftlichen Nutzung in friitheren Zeiten, was zur Folge hatte, dass sich ein
Teil der Grinlandflachen bisher noch nicht so weit regeneriert hat, dass sich in allen Berei-
chen artenreiche Griinlander einstellen konnten. Die Brutvogelfauna ist bezlglich typischer
Wiesenvogel verarmt. Wahrend die Feldlerche weit verbreitet ist, liegen Nachweise an-
spruchsvollerer Arten Gberwiegend schon einige Jahre zurick (Austernfischer, Uferschnepfe,
Rotschenkel, Kiebitz und Loffelente) oder fehlen ganz (GroRer Brachvogel). Da die landwirt-
schaftliche Bewirtschaftung extensiviert ist, deuten diese Defizite darauf hin, dass in durch-
schnittlichen Jahren die Wasserstande im Bereich des Griinlandes zu niedrig sind, als dass

dort auch die anspruchsvolleren Vogelarten gesicherte Brutvorkommen aufbauen kénnen.
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Der Riickbau des Siels hat dazu gefiihrt, dass auf den Flachen im Bereich 2 ein freies Einschwin-
gen der Tide stattfindet. Eine gezielte Steuerung der Wasserstande in den Entwasserungsgra-
ben ist nicht mehr moglich. Wahrend der Brutzeit von Marz bis Juni kdnnen nun groRflachige
Flutungen bei Hochwasserereignissen auftreten, die zu einem Verlust von Jungvégeln und Ge-
legen beitragen. In Trockenperioden kommt es dagegen zu einem vorzeitigen Austrocknen des

Oberbodens, was wiederum zu Nahrungsengpassen bei den Wiesenvogeln fihrt.

Die Priele und Graben im Griinland weisen zudem oft sehr steile Ufer auf, so dass sie von den
Wiesenvogeln nur bedingt genutzt werden kdnnen. Insbesondere im Bereich 2 hat die wie-
derhergestellte Tidedynamik seit Offnung des Siels zu Erosionsprozessen mit Uferabbriichen
und Eintiefung des Priels gefiihrt. Parallel ist jedoch auch eine Aufweitung der Priele und ein-
hergehend die Entwicklung zunehmender Wattflachen zu erkennen (s. Kap. 2.1). Von Nach-
teil knnen auch widernatdrlich starke Tidedifferenzen in Folge der Elbvertiefungen sein. Von
Bodenpradatoren kénnen Gelege- und Kiikenverluste verursacht werden (beispielsweise
SALEWSKI et al. 2023).

Naturschutzfachliche Vorgaben

Der Betrachtungsraum ist Teil des Naturschutzgebietes 34 ,Haseldorfer Binnenelbe mit Elb-
vorland®, des FFH-Gebietes 3, Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Flachen
(DE2323-392)“ und des Vogelschutzgebietes ,Unterelbe bis Wedel (DE2323-401)“. Die in der
Verordnung des Landes Schleswig-Holstein definierten Schutzzwecke und Erhaltungsziele so-
wie die Anspriiche der fur das EU-Vogelschutzgebiet signifikanten Vogelarten und die Be-
lange der fiir das FFH-Gebiet signifikanten Lebensraumtypen nach Anhang | sowie der Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sind ebenso wie die Zielvorgaben des Landschaftsrahmen-
planes des Landes Schleswig-Holsteins fiir den Planungsraum Il zu beachten und moglichst
zu fordern. Zielvorgaben liefert auRerdem der vom AE (2011) entwickelte Integrierte Bewirt-
schaftungsplan (IBP) des Elbastuars der Teile von Hamburg und Schleswig-Holstein. Der Be-

trachtungsraum liegt innerhalb des Funktionsraumes 4.
Erhaltungsziele und MaRBnahmen des Naturschutzgebietes

Die Landesverordnung (2000) von Schleswig-Holstein zum Naturschutzgebietes 34 , Hasel-
dorfer Binnenelbe mit Elbvorland“ listet gemal § 3 Absatz 2 als Schutzzweck unterschiedliche
Erhaltungs- und Entwicklungsziele auf. Schutzzweck ist es, die Natur in diesem Gebiet in ihrer

Gesamtheit dauerhaft zu erhalten. Insbesondere gilt es:

1. die ausgedehnten Rohricht- und Hochstaudenbestidnde,

2. die natiirliche Entwicklung der naturnahen Waldbestidnde wie Weidengebiische und

Tideauwalder,
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3. die Haseldorfer Binnenelbe mit den zugeordneten Seitenarmen, Prielen und Graben so-

wie die sonstigen Gewasser- und Uberschwemmungsflachen,
4. die naturnahen Feuchtgriinlandflachen,

5. die auf diese Lebensraume spezialisierten charakteristischen Pflanzen- und Tierarten,
insbesondere auch die hier briitenden und rastenden sowie durchziehenden Vogelar-

ten,
6. das fur den Naturraum typische Landschaftsbild zu erhalten und zu schitzen und
7. die fir den Naturraum typischen natirlichen, dynamischen Prozesse,

8. die eingedeichten Flachen als Feuchtgebiet, insbesondere auch durch Wiederherstel-

lung des Tideeinflusses, zu entwickeln und zu erhalten.

Bestimmte Erhaltungs- und EntwicklungsmaRBnahmen sind in der Landesverordnung (2000)
nicht konkretisiert, jedoch in § 3 Absatz 3 verlangt, sofern diese dem Schutz des Gebietes und
seiner Bestandteile, insbesondere der vorliegenden Flora und Fauna dienen. Die dargelegten

Erhaltungsziele sind fiir den Betrachtungsraum passend.
Erhaltungsziele und MaRnahmen fiir das FFH-Gebiet

Die libergeordneten Erhaltungsziele fiir das FFH-Gebiet ,,Schleswig-Holsteinisches Elbastuar
und angrenzende Flachen (DE2323-392)“ werden vom Land Schleswig-Holstein (LSH 2016)

wie folgt formuliert:

+ Erhaltung des Gebietes mit seinen dort vorkommenden FFH-Lebensraumtypen und FFH-
Arten zur langfristigen Gewahrleistung der biologischen Vielfalt und der Koharenz des
europdischen 6kologischen Netzes ,,Natura 2000“. Fiir die Arten 1601* (* = prioritdre Art
gemal FFH-Richtlinie) und 1102 soll ein glinstiger Erhaltungszustand im Einklang mit den
Anforderungen von Wirtschaft, Gesellschaft und Kultur sowie den regionalen und o6rtli-

chen Besonderheiten wiederhergestellt werden.

+ Erhaltung des Elbdstuars mit seinen Salz-, Brack- und SiiBwasserzonen und angrenzen-
der Flachen als moglichst naturnahes GroRdkosystem mit allen Strukturen und Funktio-

nen,

+ Erhaltung der ungestorten Zonation von Flusswatten bis Hartholzauenwalder unter un-
beeintrachtigtem Tideneinfluss, tide- und flieRdynamik-gepragten Prielen und Nebenel-
ben vor und hinter Deichen sowie Griinlandflachen im ungehinderten Hochwasser-Ein-

fluss.



2 Grundlagenermittlung 41

Der Betrachtungsraum ist Bestandteil des Teilgebietes 3 ,,Unterlaufe von Stor, Kriickau und
Pinnau oberhalb der Sperrwerke” des FFH-Gebietes ,,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und
angrenzende Flachen (DE2323-392)“. Die ,,Unterlaufe von Stor, Kriickau und Pinnau” unter-
liegen einem flussaufwarts abnehmenden Tideeinfluss und sind durch die Sperrwerke weder
durch héhere Wasserstande noch durch Sturmfluten beeinflusst (vergleiche LSH 2016). Die
flr das Teilgebiet 3 definierten Erhaltungsziele sind die Erhaltung und gegebenenfalls Wie-

derherstellung:

+ des Tideeinflusses mit der charakteristischen Brack- und SuBwasserzonierung ein-

schlieRlich der Lebensgemeinschaften,
+ der noch vorhandenen Uberflutungsdynamik,
+ der weitgehend natiirlichen Bodenstruktur und Morphodynamik,

+ der biotoppragenden hydrochemischen und hydrophysikalischen Gewasserverhaltnisse

und Prozesse der Astuarzufliisse,

+ die weitgehend natiirlichen Sedimentations- und Stromungsverhaltnisse sowie die weit-

gehend natiirliche Dynamik im Fluss- und Uferbereich,
+ der weitgehend unbeeintrachtigten Bereiche,

+ der unverbauten, unbegradigten oder sonst wenig verdanderten oder regenerierten

Flussabschnitte ohne Ufer- und Sohlenbefestigung, Stauwerke, Wasserausleitungen,
+ des Laichgebietes fiir Fischarten,

+ der Funktion als barrierefreie Wanderstrecke fiir an Wasser gebundene Organismen ins-

besondere zahlreicher Fischarten und Neunaugen zu Laichgebieten an den Oberldufen.

Zur Erhaltung der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im Teilgebiet 3 ,,Unter-
|aufe von Stor, Kriickau und Pinnau oberhalb der Sperrwerke” des FFH-Gebietes ,Schleswig-
Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Flachen (DE2323-392)“ sind individuelle Erhal-

tungsziele formuliert, welche in Tab. 2.5 dargestellt sind.



2 Grundlagenermittlung

42

Erhaltungsziele des Teilgebietes 3 ,,Unterldaufe von Stor, Kriickau und Pinnau oberhalb der Sperrwerke”

des FFH-Gebietes ,,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angrenzende Flachen (DE2323-392).

Nr. Lebensraumtyp Erhaltungsziele
+  Erhaltung der Biotopkomplexe und ihrer charakteristischen Strukturen
und Funktionen mit zum Beispiel Watten, Griinland mit und ohne Salz-
1130 istuarien einfluss, Altwassern, Priel- und Grabensystemen, Réhrichten, Riedern
und Schlammbanken
+  Erhaltung der 6kologischen Wechselbeziehungen mit dem terrestri-
schen und limnischen Umfeld
+  Erhaltung der Vorkommen feuchter Hochstaudensdume an beschatte-
Feuchte Hochstau- ten und unbeschatteten Gewasserldufen und an Waldgrenzen
6430 denfluren der +  Erhaltung der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen, unter
planaren Stufe anderem der pragenden Beschattungsverhaltnisse an Gewasserlaufen
+  Erhaltung der hydrologischen und Trophieverhaltnisse
+  Erhaltung regelmaRig gepflegter/extensiv genutzter, artenreicher
Flachland-Mahwiesen typischer Standorte
+  Erhaltung bestandserhaltender Nutzungsformen
Magere
6510 Flachland-Mahwie- +  Erbhaltung der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen
+  Erhaltung der hydrologischen und oligo-mesotrophen Verhaltnisse
sen +  Erhaltung von Saumstrukturen in Randbereichen
+  Erhaltung eingestreuter Flachen zum Beispiel mit Vegetation der
Sumpfdotterblumenwiesen oder Seggenriedern, Staudenfluren
+  Erhaltung naturnaher Auenwalder in unterschiedlichen Altersphasen
Auenwalder mit und Entwicklungsstufen und ihrer standorttypischen Variationsbreite
91E0* Alnus glutinosa im Gebiet
und +  Erhaltung natirlicher standortheimischer Baum- und Strauchartenzu-
Fraxinus excelsior sammensetzung an FlieRgewadssern
+  Erhaltung der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen, unter
Hartholzauenwil- anderem Flutrinnen, Kolke, Uferabbriiche
der mit Quercus ro- +  Erhaltung eines hinreichenden, altersgemafen Anteils von Alt- und
bur, Totholz
31F0 Ulmus laevis, Ul- +  Erhaltung der natirlichen, lebensraumtypischen hydrologischen Be-
mus minor oder dingungen
Fraxinus excelsior +  Erhaltung der weitgehend natiirlichen Bodenstruktur und der charak-
teristischen Bodenvegetation
Tab. 2.5: Erhaltungsziele des Teilgebietes 3 vom FFH-Gebiet ,,Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angren-

zende Flachen (DE2323-392)“

Fiir den Betrachtungsraum sind die in Kap. 4.5.2 genannten Lebensraumtypen (1130 — Astu-

arien, 6430 — Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe, 6510 — Magere Flachland-Mah-

wiesen und 91E0* - Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior) mit den in Tab.

2.5 genannten Erhaltungszielen maligeblich.
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Fir die Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die in Kap. 4.5.1 aufgelistet sind, gibt es eben-
falls Erhaltungsziele durch das Land Schleswig-Holstein (LSH 2016). Sie sind in Tab. 2.6 zu-

sammengestellt.

Erhaltungsziele der FFH-Arten des Anhanges Il vom Teilgebiet 3 ,Unterlaufe von Stor, Kriickau und
Pinnau oberhalb der Sperrwerke” des FFH-Gebietes , Schleswig-Holsteinisches Elbdstuar und angren-
zende Flachen (DE2323-392)".

Nr. Lebensraumtyp Erhaltungsziele

+ Erhaltung und gegebenenfalls Wiederherstellung von StiRwasser-Ti-
degebieten

o + Erhaltung und gegebenenfalls Wiederherstellung von tidebeein-

Schierlings-Wasserfenchel . o .

1601* . flussten Vorlandbereichen mit Prielen und Gréaben

(Oenanthe conioides)

+ Erhaltung und gegebenenfalls Wiederherstellung der Nebenfluss-
Miindungstrichter mit einer natiirlichen Dynamik

+ Erhaltung und gegebenenfalls Wiederherstellung der Populationen

Meerneunauge
1095 .
(Petromyzon marinus)

+ Erhaltung der Vorkommen feuchter Hochstaudensaume an beschat-

Fl . .
1099 ussneunauge teten und unbeschatteten Gewasserldufen und an Waldgrenzen
Lampetra fluviatilis
( p f ) + Erhaltung der lebensraumtypischen Strukturen und Funktionen, un-

1103 Finte (Alosa fallax) ter anderem der pragenden Beschattungsverhiltnisse an Gewésser-

laufen
1106 Lachs (Salmo salar)
+ Erhaltung der hydrologischen und Trophieverhaltnisse

1130 Rapfen (Aspius aspius)

Tab. 2.6: Erhaltungsziele der FFH-Arten des Teilgebietes 3 vom FFH-Gebiet , Schleswig-Holsteinisches Elbastuar
und angrenzende Flachen (DE2323-392)“.

Flr den Betrachtungsraum gelten die in Kap. 4.5.2 gelisteten und beschriebenen Arten des
Anhanges Il der FFH-Richtlinie. Die in Tab. 2.6 definierten Arten und Erhaltungsziele lassen
sich fliir den Betrachtungsraum und das Untersuchungsgebiet in nur einem Fall gesichert
Ubertragen. Dabei handelt es sich um die Erhaltungsziele zum Schierlings-Wasserfenchel
(Oenanthe conioides), welcher durch vorliegende Kartierungsdaten des Betrachtungsraumes
bestatigt wurde. Die Erhaltungsziele der Fisch- und Rundmaulerbestdnde kdnnen hingegen
mutmaRlich angenommen werden, da keine ndheren Informationen (iber die im Betrach-
tungsraum und Untersuchungsgebiet vorkommenden Fisch- und Rundmaulerbestdande vor-

liegen.
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Erhaltungsziele und MalRnahmen fiir das Vogelschutzgebiet

Die dem Gesamtgebiet (ibergeordneten Erhaltungsziele fiir das Vogelschutzgebiet ,Un-
terelbe bis Wedel” (DE2323-401) liegen nach LSH (2019) in dem Erhalt des Gebietes aufgrund
seiner besonderen Bedeutung fiir verschiedene Brut- und Rastvogelarten. Insbesondere die
Brutgebiete flr Greifvogel, Blaukehlchen, Flussseeschwalben und Vogel des Griinlandes und
der Rohrichte und als Rastgebiet insbesondere fiir Limikolen, Seeschwalben und Enten sind
zu schiitzen und zu erhalten. Die Griinlandflichen sollen als wichtiges Uberwinterungsgebiet
flr verschiedene Ganse erhalten bleiben. Dabei ist die Erhaltung einer strukturreichen, viel-
faltigen, naturnahen Landschaft als Lebensraum fiir die Vogelarten signifikant. Von besonde-
rer Bedeutung ist dabei der Erhalt der Flachwasser-, Watt- und Rohrichtflachen. Die Auswei-
tung des Tideeinflusses auf weitere Gebietsteile ist anzustreben. Weiterhin ist die den Erfor-
dernissen des Vogelschutzes angepasste, extensive Nutzung beziehungsweise Pflege der
Griinlandflachen als Brutgebiet fiir Wiesenvégel und Asungsfliache fiir Schwine, Ganse und
Enten wichtig. Weitere Erhaltungsziele zum Neuenfelder Vorland und zu Teilen der Breiten-
burger Niederung werden ebenfalls erwahnt, sind flir den Betrachtungsraum aber nicht re-

levant und werden daher nicht ndher betrachtet.

Aufgrund der Komplexitat des Vogelschutzgebietes ,,Unterelbe bis Wedel” ist dieses vom LSH
(2019) in drei Teilbereiche gegliedert. Der relevante Teilbereich, in dem der Betrachtungs-
raum dieser Untersuchung verortet ist, ist der zweite Teilbereich ,Stormiindung, Elbe mit
Deichvorland und Inseln, Pinnaumiindung, Haseldorfer und Wedeler Marsch”. Die formulier-

ten Erhaltungsziele fiir diesen Teilbereich sind die
+ Erhaltung ausreichend hoher Wasserstande,
+ Erhaltung moglichst ungestorter Gewasserdynamiken,

+ Erhalt von dauerhaften Feuchtbereichen durch die Vermeidung des Tideeinflusses auf

Graben, Bldanken, Teiche und ahnliche (auBer bei hohen Hochwasserstianden),

+ Entwicklung der Flachen fiir charakteristische Vogelgemeinschaften durch Ausweitung

des Tideeinflusses.

Die Ziele fir die Avifauna sind gesondert und sehr umfangreich fir die verschiedenen cha-
rakteristischen Vogelarten dargelegt (LSH 2019). Zusammenfassend folgen in Tab. 2.7 die
verschiedenen allgemeinen Ziele fir die Brut- und Rastvogelpopulationen (siehe Kap. 4.5.2)
in Betrachtung der vorkommenden Vogelgruppen. Die Erhaltungsziele zu den einzelnen Vo-

gelarten konnen LSH (2019) entnommen werden.
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|Il

dargestellt fur die verschiedenen Vo-

gelgruppen, gegliedert in Brutvogel und Rastvogel.

Typ

Vogel-
gruppe

Erhaltungsziele

Brutvogel

Greifvogel

Bruthabitate sollen weitgehend frei von vertikalen Fremdstrukturen wie zum
Beispiel Stromleitungen oder Windradern bleiben
Erhalt der Horstbaume und weitere geeigneten Horstbdume beziehungsweise

Brutplatze

Vogel des

Grinlandes

+ Erhalt von Flachen mit niedriger Vegetationsbedeckung im Griinland

+ Erhalt einer geringen und auf die Anspriiche der Art abgestimmten Nutzungs-

Erhaltung von weitraumigen, extensiv genutzten beziehungsweise gepfleg-
ten, offenen Griinlandflachen mit wenig Vertikalstrukturen
Erhalt von kleinen offenen Wasserflachen wie Blanken, Mulden, Graben,

Kleingewassern und Uberschwemmungszonen

intensitat

Erhalt der Stérungsarmut in den Brutgebieten zwischen dem 1.3 und 31.8.

Rastvogel

Ganse,
Schwéne

und Enten

+ Erhaltung von stérungsarmen Rast- und Nahrungsgebieten insbesondere in

+ Erhalt von stérungsarmen Schlafplatzen

+ Erhalt von weitgehend unzerschnittenen Rdumen zwischen Nahrungs- und

+ Erhalt ginstiger Nahrungsverfiigbarkeit

Uberschwemmungsfliachen, vegetationsreichen Gewéssern, Wattflichen,

Ackern und im Griinland

Schlafpldtzen im Gebiet, insbesondere ohne vertikale Fremdstrukturen,

Limikolen

+ Erhaltung von extensiv genutztem bzw. gepflegtem Feuchtgriinland im Bin-

nenland

Erhalt von Offenflachen, die eine hohe Bodenfeuchte, niedrige Vegetation
und eine geringe Zahl von Vertikalstrukturen aufweisen

Erhalt der bevorzugten Rastgebiete wie Schlick- und Schlammflachen, Schlick-
und Mischwattflachen, nasse, kurzrasige Wiesen und Flachwasserzonen
Erhalt weitgehend ungestorter Rast- bzw. Mausergebiete und Hochwasser-
rastplatze

Erhalt glinstiger Nahrungsverfligbarkeit

Seeschwal-

ben

+ o+ o+ |+

Erhalt von Gewassern mit reichen Wasserinsekten- und Kleinfischvorkommen
Erhalt naturnaher Flussabschnitte

Erhalt von vegetationsreichen, flachen Kleingewdassern

Erhalt ungestorter Rastgebiete

Tab. 2.7: Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes ,Unterelbe bis Wedel“ fiir die Vogelgruppen

Die Landschaftsgestaltung ist fir den Betrachtungsraum von hoher Relevanz und hat grolRen

Einfluss auf die vorkommenden Brut- und Rastvogelarten. Insbesondere sollen offene, vege-

tationsarme Flachen erhalten und Vertikalstrukturen wie Strommasten oder Windkraftanla-

gen vermieden werden. Kleine offene Gewasseranteile und Flussabschnitte sind zu erhalten,

um Nahrungsangebote wie Fisch und Insekten zu gewahrleisten. Ein weiterer wichtiger



2 Grundlagenermittlung 46

gemeinsamer Aspekt ist der Erhalt und die Entwicklung stérungsarmer bis -freier Flachen
zum Rasten und Briten. Auf die Signifikanz der Ruhe innerhalb der Gebiete wird vor allem

bei Griinland-, Uberschwemmungs-, Watt-, Gewasser- und Ackerflichen hingewiesen.
Zielvorgaben des Integrierten Bewirtschaftungsplanes

MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung sind im Integrierten Bewirtschaftungsplan (IBP)
vorgeschlagen. Das Vogelschutzgebiet ,Unterelbe bis Wedel” erstreckt sich iber drei Funkti-
onsraume des Integrierten Bewirtschaftungsplans (IBP), wobei sich der Twielenflether Sand

in Abschnitt 2 des Funktionsraumes 4 befindet.

Betrachtet werden die MaRnahmenvorschlage von Funktionsraum 4 fir den , Twielenflether
Sand“ in Abstufung ihrer Prioritdat. MaRnahmen von hochster Dringlichkeit (+++) sind flr den
Twielenflether Sand die Erhaltung eines Tideauenwaldes am Elbufer (Julsand) und die An-
siedlung des Schierlings-Wasserfenchels (Oenanthe conioides). Von hoher Dringlichkeit (++)
ist die Schaffung beziehungsweise Erhaltung von Wattstreifen entlang der Priele des Twie-
lenflether Sands. Als dringende MaRnahme (+) fir den Twielenflether Sand werden die Be-
weidung und die Erhaltung des offenen Landschaftscharakters genannt. Die naturndhere Ge-
staltung des Ufers des Twielenflether Sands und der Riickbau der Deckwerke am deichparal-

lelen Graben sind als wichtige MaRnahmen (w) markiert.
Zielaussagen der Landschaftsrahmenplanung fiir den Betrachtungsraum

Der Betrachtungsraum befindet sich im Planungsraum IIl des Landschaftsrahmenplanes
Schleswig-Holsteins (2020). Die im Kreis Pinneberg gelegene Haseldorfer Marsch (Betrach-
tungsraum) besteht aus auBen- und binnendeichs gelegene Bereiche der Elbmarsch mit zahl-
reichen natiirlichen und naturnahen Lebensraumen der Flussmarschen. Zudem enthalt sie
Gebiete von gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung, welche fir Brut- und Rastvogel von
besonderer Bedeutung sind und zudem landesweit ein bedeutsames Vorkommen von

Schachblumen (Fritillaria meleagris) aufweist (vergleiche LSH 2020).

Die natirliche Entwicklung des AulRendeichgebietes ist ein definiertes Ziel nach Angaben des
Landschaftsrahmenplanes (LSH 2020). Ein weiteres Ziel ist die Erhaltung und Entwicklung der
binnendeichs extensiv genutzten, weitrdumigen Wiesenlandschaften mit Ubergingen zu
Sukzessionsflachen bei moglichst hohen Wasserstanden. Als MaRnahme definiert das Land
Schleswig-Holstein (LSH 2020) die Verstarkung des Tideeinfluss.

Die bereits definierten Ziele fiir die FFH-Gebiete, Naturschutzgebiete und andere werden im
Landschaftsrahmenplan ebenfalls erwdahnt. Weitere Ziele und MaRRnahmen dariiber hinaus

sind nicht weiter erldutert.
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Projektspezifische Prazisierung der naturschutzfachlichen Vorgaben

Fiir das Untersuchungsgebiet ist der Tideeinfluss bereits weitgehend vorhanden. Durch wie-
derholtes Vertiefen der Elbe sind aber unnatdirlich starke Differenzen zwischen Niedrig- und
Hochwasser zu verzeichnen. Ein Wasserriickhalt bei Ebbe hatte Vorteil fir die Nasswiesen-
vegetation und die dort vorkommenden Wiesenvogelarten. Die in dem Gebiet vorkommen-
den Graben im Grinland sollten moglichst dauerhaft Wasser flihren, wobei die dazwischen
liegenden Riicken wihrend der Vogelbrutzeit von einer Uberflutung ausgeschlossen sein
missen. Dies dient dem Schutz der Jungvogel der dort briitenden Arten (Marz bis Juni). Zum
Winter wird eine flache Uberstauung empfohlen, um die Rastvogelhabitate zu férdern. Zum
Spatsommer hin mussen die Flachen allerdings trockener werden, damit eine Beweidung
oder Mahd stattfinden kann. Die Flachen sollten zur Erhaltung der Lebensrdume der dort
vorkommenden Flora und Fauna kurzrasig in den Winter gehen und nicht der Sukzession ver-

fallen.



3 Malnahmenkonzept 48

3.1

3.1.1

MaRnahmenkonzept

Das MalRnahmenkonzept (Lageplan s. Anlage 1) zeigt Moglichkeiten auf, wie die Bedingungen
auf den Flachen des Twielenflether Sands fir Wiesenvogel verbessert werden kénnen. Dabei
werden zunachst verschiedene ,Bausteine” vorgestellt, die zu einer Erreichung der unten ge-
nannten Ziele beitragen konnen. Hierauf aufbauend werden fiir die einzelnen Bausteine Vor-
schldage zur Verortung und Dimensionierung im Untersuchungsgebiet gegeben. Dabei wer-
den auch die unterschiedlichen Randbedingungen in den drei Teilbereichen sowie die natur-
schutzfachliche Bewertung der Flachen beriicksichtigt. Eine endgliltige Festlegung kann erst
nach einer detaillierten Ortsbegehung und naturschutzfachlichen Bewertung der Flachen

vorgenommen werden.

Grundlage der Planung sind die MaRnahmen FR 4.1 und 4.3 aus dem rechtsgliltigen Manage-
mentplan IBP Elbe, die eine Fortsetzung der Beweidung und die Anlage von Wattflachen ent-
lang der Priele vorsehen, um die Lebensbedingungen fiir Brut- und Rastvogel zu erhalten und

zu verbessern.

Der weitgehend uneingeschrankte Tideeinfluss in Kombination mit einer extensiven Bewirt-
schaftung soll als wertvolles Alleinstellungsmerkmal des Untersuchungsgebietes bestehen
bleiben. Im Rahmen eines ersten Abstimmungstermins kam es zur Ubereinkunft zwischen
den Vertretern des Naturschutzes, dass die MaBnahmen des Wiesenvogelschutzes unter Hin-
nahme der Restriktionen des Tideeinflusses zu entwickeln sind (H+P 2024). Der Erhalt des
Griinlandes ist tiber die Moglichkeit der Beweidung und/oder Mahd weiterhin zu gewéhrleis-

ten.

Die Ziele der vorgeschlagenen MaBRnahmen werden dahingehend wie folgt definiert:
+ die Schaffung vermehrt nasserer Flachen in geeigneten Teilbereichen,

+ bessere Zuganglichkeit und Ausweitung der Wattflachen sowie

+ die Schaffung hochwassersicherer Teilbereiche im Untersuchungsgebiet.

MafBnahmen an Griippen und Graben

Verschluss und Aufweitung von Griippen

Im Bestand sind die Flachen des Untersuchungsgebiets mit Grippen und tieferen Entwasse-
rungsgraben durchzogen, die iiber Priele an die Elbe angeschlossen sind. Uber diese Struktu-

ren wird das Gebiet grof¥flachig entwassert sowie das Einschwingen der Tide ermdglicht.
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In Trockenperioden mit geringen oder ausbleibenden Niederschlagen und meist zeitgleich
niedrigen Elbwasserstanden tragen die Entwasserungsstrukturen im Untersuchungsgebiet zu

einem bereits frihzeitigen Austrocknen des Oberbodens bei.

Mit dem VerschlieRen von Grippen entfallt deren Entwasserungsfunktion. Aufgrund der lan-
geren FlieBwege zum nachstgelegenen Vorfluter findet der Abfluss von den Flachen langsa-
mer bzw. vermindert statt. Das vermehrt im Gebiet zurlickgehaltene Wasser tragt in Trocken-
perioden zu einer erst spateren, zeitverzogerten Austrocknung des Oberbodens bei und ver-

kiirzt Zeitraume von Nahrungsknappheit fiir Wiesenvogel.

Neben der vollstandigen Verfillung der Griippen kann auch ein abschnittsweiser oder punk-
tueller Verschluss vorgesehen werden, der das AbflieRen von Wasser in Richtung des ent-
wassernden Grabens verhindert (siehe Abb. 3-1). Nach Niederschlags- oder Uberflutungser-
eignissen kann sich somit Wasser in den verschlossenen Griippen sammeln und auf der Fla-
che zurickgehalten werden. Gleichzeitig geht mit der Riicknahme der Entwéasserungsfunk-
tion auch eine teilweise oder vollstandige Riicknahme der Bewasserungsfunktion einher, da
das Einstrémen von Tidehochwassern gehemmt wird. Vor diesem Hintergrund erscheint die

Mafnahme nur auf Teilflachen als sinnvoll.

Zur Forderung der Strukturvielfalt wird entgegen dem Verfillen von Griippen erganzend die
Aufweitung einzelner Griippen vorgesehen. Dabei soll sowohl die Sohle breiter als auch die

Boschung flacher gestaltet werden.
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Prinzipschnitt D-D

Grippen
M 1:200 vollsténdige punktuelle Aufweitung
Verfiillung Verfiillung/ Einstau
+2,00 +2,00
— ——

Abb. 3-1: Prinzipskizze zu MaRBnahmen an Griippen

Stauregelung eines Grabenabschnitts liber ein abflussregelndes Bauwerk

An den Entwasserungsgraben wird von der Option eines vollstandigen Grabenverschlusses

abgesehen, um weiterhin den erwiinschten Tideeinfluss in den Flachen zu erlauben.

Um die bewassernde Wirkung des einstrémenden Tidehochwassers zu nutzen, wird die Mog-
lichkeit vorgesehen, ein abflussregelndes Bauwerk an einzelnen Grédben einzubringen, das
Uber freischwingende Tore den Zufluss bei Tidehochwasser zuldsst, ein Ausstromen bei ab-
nehmenden Wasserstanden jedoch verhindert oder reduziert (siehe Abb. 3-2 und Abb. 3-3).
Auf diese Weise kann Uiber den gedampften Tideeinfluss vermehrt Wasser in den Flachen
gehalten werden und zu nasseren Flachen beigetragen werden. Zudem besteht die Moglich-
keit, Giber eine vollstindige Offnung des Bauwerks zum Ende der Brutzeit wieder einen na-
hezu uneingeschrankten Tideeinfluss und eine verstarkte Entwasserung zuzulassen, die eine
Bewirtschaftung der Flachen erlaubt.
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Es wird empfohlen, das Bauwerk so auszuriisten, dass unterschiedliche Offnungsweiten der
Stemmtore auch mechanisch fixiert werden konnen, um flexibel auf unterschiedliche
Situationen reagieren zu konnen. Von der Verwendung einer (automatischen)
Antriebstechnik wird abgeraten, um die Anlagen innerhalb des Uberschwemmungsgebietes

moglichst robust und unanfallig auszufihren.

Abb. 3-2: Abflussregelndes Bauwerk

bei Flut bei Ebbe

= —= <

Priel Graben Brutinsel Priel ) Graben Brutinsel

Abb. 3-3: Prinzipskizze eines abflussregelnden Bauwerks bei freischwingenden Stemmtoren
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In der Vergangenheit gab es im Bereich 2 bereits den Versuch, tUber die Einbringung von Knie-
rohren Wasser in den Graben bzw. Grippen einzustauen (siehe Abb. 3-4). Diese Konstruktion
erlaubt den Zustrom von Wasser in die Grippen bei entsprechend hohen Tidewasserstanden
in den angebundenen Graben. Dazu wurden die Griippen in Richtung der Entwasserungsgra-
ben verschlossen, sodass kein freier Abfluss moglich war. Langfristig konnten sich die Vor-
richtungen nicht stabil halten, da diese bedingt durch Sturmfluthochwasser teilweise wegge-

rissen wurden oder sich mit Sedimenten zugesetzt haben. Dennoch hat die MaBnahme zu

erkennbar nasseren Flachen gefiihrt (H+P 2024).

Abb. 3-4: Beispiel eines eingebauten Knierohrs im Untersuchungsgebiet

3.13 Sohlanhebungen in Graben

Die vorhandenen Entwasserungsgraben auf dem Twielenflether Sand fiihren Wasser aus den
angeschlossenen Flachen ab und ermdoglichen das Zu- und Abstrémen von Elbwasser abhan-
gig der Tidewasserstdande. Eine Anhebung der Grabensohle, schematisch dargestellt in Abb.
3-5, verringert Gber den verkleinerten FlieRquerschnitt die hydraulische Leistungsfahigkeit
des Grabens, sodass weniger Wasser in gleicher Zeit abflieen oder zufliefen kann. Zudem
reduziert die erhdhte Sohllage des Grabens die Entwasserungstiefe der angrenzenden Fla-

chen und mindert den Tideeinfluss auf den Graben.
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Auf dem Twielenflether Sand liegen bis zu einer Tiefe von 3,5 bis 4,0 m schluffige Boden vor,
die nur eine geringe Durchlassigkeit aufweisen. Der Entwdasserungseffekt liber die tieferlie-
genden Graben wird daher als gering eingestuft. Deutlich mehr Wasser geht (iber den Ober-
flachenabfluss verloren oder verdunstet langfristig bei Verbleib auf der Flache. Es ist davon
auszugehen, dass nur ein geringer Anteil des Wassers auf den Flachen versickert und den

Graben als Basis- und Zwischenabfluss zustromt. Fir die flachige Entwasserung des Oberbo-

dens sind die Griippen maligebend verantwortlich.

Prinzipschnitt E-E

Graben
M 1:200

OK Gelande

WV |

Abb. 3-5: Prinzipskizze zur Sohlanhebung eines Grabenabschnitts
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Anlegen von Bldanken

Tiefer liegende Flachen und Geldndemulden kénnen sich bei Hochwassern und Nieder-
schlagsereignissen fiillen und Wasser zuriickhalten. Fiir Wiesenvogel sowie Rastvogel wie En-
ten und Géanse sind solche flach Giberstauten Flachen sehr wertvoll. Die vorliegende Topogra-
fie weist kaum entsprechende Flachen auf. In der Vergangenheit wurde bereits aktiv Gber
Gelandeabgrabung auf einer Flache im Bereich 2 des Untersuchungsgebietes eine Blanke ge-
staltet. Die Flache umfasst rd. 4.400 m2. Um eingetragene Sedimente zu entfernen und die

urspriingliche Tiefe wiederherzustellen, wurde die Blanke im Jahr 2023 erneut abgegraben.

Weitere punktuelle Abgrabungen wurden zur Errichtung von drei zusatzlichen Warften im
Untersuchungsgebiet vorgenommen, die als Zuflucht fiir die Weidetiere bei eintretendem

Hochwasser vorgesehen sind. Auch hier bilden sich temporar kleinere Wasserflachen.

Um weitere groRRere tempordre Wasserflachen zu schaffen, kénnen weitere Blanken (siehe

R,

Abb. 3-6) angelegt werden.

g

Prinzipschnitt C-C
Blanke

+v2,00 ~ +1,00 +v2p00

Abb. 3-6: Prinzipskizze einer Blanke
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3.3 Prielabgrabungen

Zur Verbesserung des Nahrungsangebots flir Wiesenvogel, insbesondere fir die Jungtiere, ist
im Integrierten Bewirtschaftungsplan Elbedstuar (IBP Elbe) bereits als zielfiihrende MalR-
nahme (FR 4.3) die Anlage von Wattstreifen durch Geldndeabtrag entlang der Priele festge-
halten. Bei eintretender Oberbodentrockenheit bieten die Wattflachen wichtigen Ausweich-
raum zur Uberbriickung von Nahrungsengpéssen. Die Priele sollten, um eine gute Zuging-
lichkeit der Wattflachen fiir Jungvogel zu gewahrleisten, nur schwach geneigte Béschungen
aufweisen. Weiterhin ist die Besiedlung mit einem Schlickwatt-typischen Benthos entschei-
dend (AE 2011).

Empfohlen wird, die MaRnahme zunachst nur auf Teilflachen testweise umzusetzen und die

Entwicklung des Nahrungsangebots sowie die Annahme von Seiten der Végel zu beobachten.

Prinzipschnitt B-B
Priel
Variante 1
— +2,00
AV
w
=-1,50
v
Variante 2
[ +2,00
v
=~-1,50
kv

Abb. 3-7: Prinzipskizze einer punktuellen Geldandeabgrabung am Priel
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Brutinseln

Eine Moglichkeit, hochwassersichere Bereiche fiir Brutvogel zu schaffen, besteht darin, lo-
kale Brutinseln in Form hohergelegter Teilflichen durch Geldandeaufschittung anzulegen. Bei
Gewinnung des Materials fiir die Insel aus der umliegenden Fldche, kann ein Ringgraben, wie
in Abb. 3-7 aufgezeigt, geschaffen werden, der ggf. den Pradatorendruck und Viehtritte ver-
mindert. Um trotzdem einen befahrbaren Zugang bzw. einen Ubergang fiir die Rinder zur
Bewirtschaftung nach der Brutzeit zu ermoglichen, wird eine Furt vorgesehen. Die Furt ist so

herzustellen, dass der Ubergang fiir Rinder ohne ein Einsinken méglich ist.

Die hergestellte Wasserflache tragt zudem, dhnlich der Blanken, zur Strukturvielfalt und zum
Wasserriickhalt im Untersuchungsraum bei. Ergdanzend bietet der Ringgraben eine visuelle
Orientierung fur die Brutvogel und kann, wie auch andere Wasserflachen, die Attraktivitat

der Flache fir Brutvogel erhéhen.

Optional wird ein Anschluss des Ringgrabens an einen angrenzenden Priel bzw. Graben vor-
gesehen, um einen Tideeinfluss auf die Wasserstiande im Ringgraben herzustellen. Hiermit
werden eine Verstarkung des Tideeinflusses und die Herstellung zusatzlicher Wattflachen im

Untersuchungsgebiet angestrebt.

Prinzipschnitt A-A

Grofe Brutinsel

42,00 = +3,40 = 43,40 - 42,00
o =+0,00 ~ 0,00
AV4

Abb. 3-8: Prinzipskizze einer Brutinsel
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3.5

3.5.1

Aufgrund der in den letzten Jahrzehnten erfolgten Anderungen der Tidedynamik der Elbe,
insbesondere des verstarkten Tidehubs (s. Kap. 2.2), wird eine Dampfung des Tideeinflusses
auf die Ringgraben lber ein abflussregelndes Bauwerk als potenzielle Ergdnzung des Tidean-
schlusses empfohlen (s. auch Kap.3.1.2 ). Uber das Bauwerk besteht die Moglichkeit, Schwan-
kungen der Tidewasserstinde in den Graben zu verringern. Empfohlen wird ein Offnen des
Bauwerks und Fiillen des Ringgrabens bei Flut, wahrend sich bei Ebbe die freischwingenden
Tore schlieBen und ein Absinken der Wasserstande bis auf Tideniedrigwasser verhindern

oder reduzieren.

Verortung und Dimensionierung von Mallnahmen

Im Folgenden werden Vorschlage zur Verortung und Dimensionierung einzelner MaBnahmen
im Untersuchungsgebiet gegeben. Eine endgiiltige Festlegung kann erst nach einer detaillier-

ten Ortsbegehung und naturschutzfachlichen Bewertung der Flachen vorgenommen werden.

Bei der Dimensionierung und Kombination von MaBRnahmen wird beachtet, dass anfallendes
Bodenmaterial und benétigtes Bodenmaterial sich im Zuge der Umsetzung ausgleichen. Von
Bedeutung ist dieser Grundsatz auch im Hinblick darauf, dass die MaBnahmen innerhalb des
Uberschwemmungsgebietes der Elbe umzusetzen sind und ein Verlust von Retentionsraum
zu vermeiden ist. AuBerdem sollte das Bodenmaterial nach Méglichkeit innerhalb des Unter-

suchungsgebiets moglichst ortsnah gewonnen bzw. wiedereingebaut werden.

Im Teilbereich 3 sind unter Bertlicksichtigung der naturschutzfachlichen Bewertung bewusst
keine MaRRnahmen lokalisiert worden, da hier bereits Teilflachen der Wertstufe 4 mit ,hoher
naturschutzfachlicher Bedeutung” (s. Kap. 2.4.2) vorliegen. Die bereits positive Entwicklung

soll nicht gefahrdet werden.

MaRnahmen an Griippen und Graben

Fir ein vollstandiges VerschlieBen bzw. punktuelles Verschliefen und Aufweiten von Griip-
pen wird als MalRnahme im Bereich 1 vorgeschlagen. Hier liegen aktuell kaum variierende
Strukturen vor. Die in regelmaRigen Abstdnden angeordneten Griippen entwassern in die

orthogonal verlaufenden Vorflutergraben.

Zunéchst auf kleineren Teilflachen sollten alle zur Auswahl stehenden Optionen fiir MaRnah-
men an Grippen angewandt werden, um eine moglichst grofRe Strukturvielfalt zu schaffen.
In der weiteren Planung ist zu berlicksichtigen, dass zwischen den Griippen sowie an den
Enden der Grippen ausreichende Abstande zur Bewirtschaftung und Unterhaltung erhalten

bleiben.
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Vorgeschlagen werden dazu explizit zwei Teilflachen im Bereich 1 (siehe Anlage 1). Anhand
der Erfahrungen, die auf den Teilflichen gesammelt werden, kénnen die MaRnahmen bei

Erfolg auf weitere Flachen ausgeweitet werden.

Angesetzt werden eine mittlere Tiefe der Grippen von 0,4 m, eine Boschungsneigung von
1:1 sowie eine mittlere Sohlbreite von 0,5 m. Fiir die MaBnahme der Aufweitung wird die
doppelte Solbreite sowie eine Béschungsabflachung auf 1:3 vorgesehen. Es ergibt sich fol-

gende Bodenbilanz:

MaRnahme Lange [m] Abtrags-/Auftragsvolumen [m?]
Vollstandige Verfiillung 270 97
Punktuelle Verfillung/ Einstau 20 7
Aufweitung 235 -47

Sohlanhebung in Graben

Die Anhebung der Sohle von Vorflutergraben wird testweise an einem der querenden Graben
im nordwestlichen Bereich 1 vorgesehen. Als Verfillmaterial bietet sich die Verwendung von
abgetragenem Bodenmaterial aus der Anlegung von Blanken (s. Kap. 3.5.4) an. Angesetzt
wird die Anhebung der Sohle um 40 cm bei einer angenommenen Sohlbreite von 1 m und

einer Boschungsneigung von 1:2.

MaRnahme Linge [m] Abtrags-/Auftragsvolumen [m?]

Sohlanhebung Graben 460 331

Stauregelung eines Grabenabschnitts

Da der wiederhergestellte Tideeinfluss im Bereich 2 zu einem verstarkten ungewiinschten
Austrocknen des Oberbodens, insbesondere in Trockenperioden gefiihrt hat, besteht der An-
satz darin, einzelne Grabenabschnitte mit einem abflussregelnden Bauwerk wahrend der
Brutzeit unter gedampften Tideeinfluss zu setzen. Insbesondere das AbflieRen bei Tidenied-
rigwasser soll dabei reduziert oder verhindert werden, sodass durchschnittlich héhere Was-
serstande im Graben vorliegen. Der Zustrom bei Tidehochwasser soll weiterhin méglichst un-
beeinflusst ermoglicht werden, um den positiven bewdssernden Effekt nutzen zu kénnen.
Vorgeschlagen wird die Anbringung eines solchen Regelbauwerks an vorhandenen Graben
an zwei Standorten. Die Auswahl der Standorte basiert auf der GréRe der beeinflussten Fla-
chen sowie der Moglichkeit, die Grabenabschnitte ohne weitere Stérung des bestehenden

Grabensystems trennen zu konnen (siehe Abb. 3-9).

Die Dimension des Bauwerks hangt vom Grabenprofil ab. Die maximale Offnungsweite wird

mit 2 m angesetzt. Bei der Hohe der Stemmtore wird eine Hohe von 1,5 m angenommen.
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MaRnahme Beeinflusste Flache [ha]
Abflussregelndes Bauwerk 1 (A1) 4,2
Abflussregelndes Bauwerk 2 (A2) 1,2

)

abflussregelndes
Bauwerk 2

Abb. 3-9: Beeinflusste Flachen bei abflussregelndem Bauwerk

Anlegen von Blanken

@ abflussregelndes
Bauwerk 1

Fir das Anlegen von Blanken werden zwei Teilflachen im norddstlichen Bereich 1 des Unter-

suchungsgebietes vorgeschlagen. Ziel ist es, die vorherrschende monotone Entwasserungs-

struktur aufzubrechen und die Strukturvarianz zu erhohen.

Flr die Blanken wird eine mittlere Abgrabungstiefe von 0,5 m vorgesehen, wobei eine flache

Boschung mit einer Neigung von 1:4 bis 1:6 vorgesehen ist. An tiefster Stelle betrédgt die an-

gesetzte Abgrabungstiefe 1 m (siehe Anlage 1).

MaRnahme Fliche [m?] Abtrags-/Auftragsvolumen [m?3]
Blanke 1 3.201 -1.600
Blanke 2 3.886 -1.943
Blanke 3 4.338 -2.169
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3.5.5

3.5.6

Prielabgrabungen

Fir die Gelandeabgrabungen zur Aufweitung und Bdschungsabflachung am Priel, wird vor-
geschlagen, Abgrabungen am Hauptpriel vorzunehmen, da hier die grote Stromungsdyna-
mik besteht. Als MaBnahmenflache wird eine Teilflache stdlich des riickgebauten Siels am
westlichen Ufer des Priels von 5.316 m? (siehe Anlage 1) definiert. Die Aufweitung des Priels
seit Wiederanschluss an die Tide ist ein noch nicht abgeschlossener, fortschreitender Prozess
(s. Kap. 2.2). Die MaBnahme ist insofern als Test anzusehen, da die morphologische Entwick-
lung der Abgrabungsflachen nicht sicher zu prognostizieren ist. Bevor weitere Abgrabungen
vorgenommen werden, erscheint es daher sinnvoll, zunachst die Entwicklung anhand der
Teilflache zu beobachten, bevor grof¥flachige weitere Abgrabungen vorgenommen werden,
die mit Anfall deutlich gréRBerer Bodenmengen einhergehen wiirden, die nicht ohne weiteres

im Projektgebiet Verwendung fanden.

Ausgehend von einer mittleren Abgrabungstiefe von 1 m (s. Abb. 3-7) ergibt sich fiir die vor-

geschlagene Teilflache ein Abtragsvolumen von:

MaRnahme Abtragsfliche [m?] Abtragsvolumen [m3]

Prielabgrabung 5.483 5.483

Flr das bei den Abgrabungen anfallenden Bodenmaterial wird eine Verwendung zur Herstel-
lung einer Geldndeanhebung als Brutinsel westlich des Priels im Bereich 2 angedacht (s. Kap.
3.5.6 und Anlage 1).

Brutinseln

Uber lokale Anhebungen des Geldndes auf Teilflichen ist die Anlage hochwassergeschiitzter
Bereiche vorgesehen. Dabei werden sowohl Brutinseln in Form reiner Gelandeanhebungen

als auch mit umgebendem Ringgraben vorgeschlagen.

Die Oberflache der Brutinseln soll mit variierenden Hoéhen gestaltet werden, sodass kleinere
Mulden und Hochpunkte eine variierende Oberflachenstruktur schaffen. Eine mittlere Hohe
wird bei 3,40 mNHN angesetzt. Dies entspricht der Hohe des Sommerdeichs entlang des Elb-
ufers. Bei der angesetzten Héhe ist im Mittel etwa alle 3 Jahre mit einer Uberflutung wihrend
der Brutzeit zu rechnen. Auf eine weitere Erhohung wird verzichtet, um die Differenz zum
Bestandsgeldande moglichst gering zu halten und die Insel bestmdoglich in die Landschaft ein-

zubinden.
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Fiir das Anlegen von Brutinseln mit Ringgraben und optionaler Prielanbindung tber ein ab-
flussregelndes Bauwerk werden Flachen im Bereich 2 vorgesehen. Die tiefere Lage und be-
reits feuchteren Flachen im Bereich 2 stellen zunachst attraktive Randbedingungen fir Wie-
senvogel dar, jedoch ist seit Offnung des Deichsiels kein sicherer Brutplatz mehr vorhanden.
Daher liegt dem Ansatz zugrunde, in dem Gebiet hochwassersichere Brutpldtze zu schaffen
mit gleichzeitiger Unterstitzung der Entwicklung nasserer Bereiche anhand von Wasser-

bzw. Wattflachen.

Das abzugrabende Bodenmaterial bei Herstellung des Ringgrabens soll zur Errichtung der Ge-
landeanhebung der Brutinseln verwendet werden, sodass sich Auf- und Abtragsvolumen aus-

gleichen.

Weiterhin werden zwei Brutinseln als reine Gelandeanhebungen vorgesehen. Dabei soll das
anfallende Bodenmaterial aus den Geldndeabgrabungen am Priel sowie zur Herstellung der
Blanken verwendet werden. Bei der Brutinsel 1, die in Kombination mit der Prielabgrabung
im westlichen Untersuchungsgebiet umzusetzen ist, wird tGber die Aufbringung im westlichen
Bereich nahe dem Priel ein Vorteil im Hinblick auf den erschwerten Zugang fiir Land-Prada-

toren Uber den Priel erhofft.

Mit den variierenden Ausfiihrungen der Brutinseln werden verschiedene Angebote fiir Brut-
vogel geschaffen und gleichzeitig auch zur allgemeinen Strukturvielfalt im Untersuchungsge-

biet beigetragen.

In der nachstehenden Tabelle sind sowohl die Dimensionen als auch die zu bewegenden Bo-

denmengen aufgefihrt.

MaRnahme Oberﬂac[l::z?rutlnsel Abtrag [m3] Auftrag [m3]
Brutinsel 1 3.054 - 5.483
Brutinsel 2 2.575 - 5.324
Brutinsel 3 9.675 15.800 15.800
Brutinsel 4 4.733 7.860 7.860
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Kostenschatzung und Bodenbilanz

Die Tabelle 3.1 stellt die zu bewegenden Bodenmengen sowie die Bauwerkskosten der ein-
zelnen MaBnahmen gegeniiber. Die Kalkulation setzt die Gleichzeitigkeit der Umsetzung von
Malnahmen in dem MaRe voraus, dass sich Abtrag- und Auftragsvolumen jeweils ausglei-
chen. Der angesetzte Einheitspreis basiert auf dieser Grundannahme. Bei Zwischenlagerung

oder zusatzlichem Transport von Boden ist mit erhéhten Kosten zu rechnen.

MaRnahme Abtrag [m3] Auftrag [m3] Kosten [€]
Verfillung von Grippen - 104 1.500
Aufweitung von Griippen 47 - 1.000
Sohlanhebung Graben - 331 4.500
Abflussregelndes Bauwerk 1 - - 70.000
Abflussregelndes Bauwerk 2 - - 70.000
Abflussregelndes Bauwerk 3 - - 70.000
Blanke 1 1.600 - 20.000
Blanke 2 1.943 - 24.000
Blanke 3 2.169 - 27.000
Prielabgrabung 5.483 - 69.000
Brutinsel 1 - 5.483 69.000
Brutinsel 2 - 5.324 67.000
Brutinsel 3 15.800 15.800 400.000
Brutinsel 4 7.860 7.860 200.000
Summe 34.902 34.902 1.093.000
Zuschlag fur Baustelleneinrichtung und sonstige Kleinleistungen 20%
Bauwerkskosten Netto 1.311.600
MWSt. 19%
Bauwerkskosten Brutto 1.560.804
Baunebenkosten (Planung und &rtliche Bauiiberwachung) rd. 30 % 520.000
Summe Gesamtkosten, gerundet 2.081.000

Tab. 3.1: Kostenschatzung der TeilmaRnahmen

Die Kosten fiir Pflege und Unterhaltung der abflussregelnden Bauwerke 1, 2 und 3 kénnen
nach den Erfahrungen der wasserbaulichen Praxis fir dhnliche Bauwerke mit 2% der Bau-
werkskosten pro Jahr angesetzt werden. Demnach liegen die jahrlichen Unterhaltungskosten
bei rd. 4.200 € netto. Fir die Kosten der Pflege und Unterhaltung der Erdbauwerke (Brutin-
seln, Blidnken etc.) ist in Abhangigkeit der Uberflutungshaufigkeit und des Sedimenteintrags
mit jahrlich schwankenden Ausgaben zu rechnen. Im Mittel werden die Unterhaltungskosten

auf 1% der Bauwerkskosten geschatzt und liegen bei jahrlich 8.830 € netto.
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Das Bodenmaterial aus den Abgrabungen der Blanken wird, erganzend zum Bodenmaterial,
das bei Aufweitung der Grippen anfallt, zu einem kleinen Teil zur Verfillung von Grippen
vorgesehen. Gleichzeitig soll der Boden zur Sohlanhebung eines Grabens verwendet werden.
Das verbleibende Bodenmaterial, das bei Abtrag der Blanken anféllt, wird zur Herstellung
einer Brutinsel in Form einer Gelandeanhebung vorgesehen (Brutinsel 2).

Weiterhin wird die Gelandeabgrabung am Priel mit der Herstellung einer Brutinsel (Brutin-
sel 1) kombiniert, sodass sich Auf- und Abtragsvolumen ausgleichen.

Die zwei weiteren Brutinseln (3 und 4) sind so dimensioniert, dass sich das Abtragsvolumen
der vorgesehenen Ringgraben und das Auftragsvolumen zur Herstellung der Brutinseln aus-
gleichen. Somit liegt fir die MaBnahmen eine ausgeglichene Bodenbilanz vor, wobei bei der
Umsetzung von TeilmaBnahmen darauf zu achten ist, welche MalRnahmen diesbeziiglich
sinnvoll miteinander kombiniert werden kénnen.

Nachstehend sind die Vorschlage zur MaRnahmenkombination bzw. mdglichen Einzelmal3-

nahmen tabellarisch zusammengefasst:

MaRnahme Abtrag [m?3] Auftrag [m3] Kosten [€]
Verfillung von Grippen - 104 1.300
Aufweitung von Griippen 47 - 600
Sohlanhebung Graben - 331 4.200
Blanke 1 1.600 - 20.000
Blanke 2 1.943 - 24.000
Blanke 3 2.169 - 27.000
Brutinsel 2 - 5.324 67.000
Summe 5.759 5.759 144.100

Tab. 3.2: MaRnahmenkombination 1 mit ausgeglichener Bodenbilanz

MaRnahme Abtrag [m3] Auftrag [m3] Kosten [€]
Prielabgrabung 5.483 - 69.000
Brutinsel 1 - 5.483 69.000
Summe 5.483 5.483 138.000

Tab. 3.3: MaRnahmenkombination 2 mit ausgeglichener Bodenbilanz
MaRnahme Abtrag [m?3] Auftrag [m3] Kosten [€]

Abflussregelndes Bauwerk 1 - - 70.000
Abflussregelndes Bauwerk 2 - - 70.000
Brutinsel 3 (inkl. abflussregelndes Bauwerk) 15.800 15.800 470.000
Brutinsel 4 7.860 7.860 200.000

Tab. 3.4: MaRnahmen, die hinsichtlich Bodenbilanz unabhangig voneinander ausgefiihrt werden kénnen



4 Bewertung der Mallnahmen aus naturschutzfachlicher Sicht 64

4 Bewertung der MaBnahmen aus naturschutzfachlicher Sicht

Die Bewertung der wasserbaulichen MaRnahmen aus naturschutzfachlicher Stelle umfasst
einerseits Aussagen dazu, inwieweit die in Kap. 2.4 dargestellten Schutzgebiete und Schutz-
objekte eine Aufwertung erfahren, insbesondere aber inwieweit die in Kap. 2.5 dargestellten
naturschutzfachlichen Vorgaben beriicksichtigt werden. Andererseits erfolgen Aussagen
dazu, inwieweit die MalBnahmen mit zulassungsrechtlichen Vorgaben des Natur- und Um-
weltschutzes vereinbar sind. Das betrifft insbesondere die Vorgaben der naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung (§ 13 ff BNatSchG), des gesetzlichen Biotopschutzes (§ 30 BNatSchG),
des Natura 2000-Gebietsschutzes (§ 34 BNatSchG, FFH-Gebiet und EU-Vogelschutzgebiet),
der nach nationalem Recht ausgewiesenen Schutzgebiete (Naturschutzgebiet ,Haseldorfer
Binnenelbe mit Elbvorland®), der artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote (§ 44 BNatSchG),
der Klimavertraglichkeit im Sinne des Berlicksichtigungsgebotes des § 13 Abs. 1 Satz 1 KSG,
die Belange des Hochwasser- bzw. Kiistenschutzes (§§ 77 und 78a WHG) und die Zielvorga-

ben der Wasserrahmenrichtlinie.

Eine projektspezifische Prazisierung der fir den Betrachtungsraum bestehenden natur-
schutzfachlichen Vorgaben findet sich am Ende von Kap. 2.5. Die maRgeblichen Parameter

aus naturschutzfachlicher Sicht sind:

+ Erhalt und Forderung des Tideeinflusses aufgrund der nationalen Verantwortung fiir den
Erhalt und die Entwicklung von Tidelebensraumen (naturraumliches Alleinstellungs-

merkmal),
+ gut ineinander verzahnte Griinland- und Wattbiotope,

+ Wasserriickhalt bei Ebbe zur Entwicklung und Stabilisierung von Nassgriinlandbereichen,
um unnatirlich starke Differenzen zwischen Niedrig- und Hochwasser aufgrund des wie-

derholten Eintiefens der Elbe zu dampfen,
+ Gewadsser mit langer anhaltender Wasserfiihrung,

+ Brutplatze der bodenbriitenden Wiesenvogel zur Brutzeit zum Schutz der Jungvogel vor

Uberflutungen schiitzen,
+ winterliche flache Uberstauung des Gebietes zur Aufwertung von Rastvogelhabitaten,

+ im Spatsommer reduzierte Wasserstande, die eine Beweidung oder Mahd ermdéglichen,

damit die Flachen kurzrasig in den Winter gehen.
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Der Tab. 4.1 ist zu entnehmen, inwieweit die einzelnen in Kap. 3 dargestellten wasserbauli-

chen MalRnahmen die maRgeblichen Zielparameter des Naturschutzes férdern. Zusammen-

fassend ist festzustellen, dass die wasserbaulichen MaRnahmen fast durchgangig positiv zu

beurteilen sind, was auch nicht verwunderlich ist, weil diese MalRnahmen in einem iterativen

Prozess in Abstimmung mit den naturschutzfachlichen Anforderungen entwickelt worden

sind. Vor diesem Hintergrund leisten alle MalRlnahmen einen wichtigen positiven Beitrag fir

eine naturschutzfachlich erwiinschte Gebietsentwicklung. Die wenigen geringfligigen Beein-

trachtigungen einzelner Teilziele sind daher hinzunehmen, zumal diese durch iberwiegende

positive Auswirkungen durch die Gbrigen MaBnahmen deutlich Gberstrahlt werden.

++ sehr positiv
+ positiv
+/- iberwiegend positiv
[0} neutral
-/+ Uiberwiegend negativ
- negativ
- sehr negativ
wasserbau-
liche MaR- Zielparameter des Naturschutzes
nahmen
im Spatsom-
Verzahnun .. Gewasser vor Uberflu- mer Was-
Erhalt und MM | Wasserriick- - . . -
Férderun der Griin- halt und mit langer tung ge- winterliche serstande,
. .g land- und anhaltender schiitzte flache Uber- die Mahd
des Tideein- . nassere . .
Wattbio- N Wasserfiih- Vogelbrut- stauung oder Bewei-
flusses Flachen N
tope rung platze dung er-
moglichen
+ o ++ + o + +
Tideeinfluss keine Veran- Abfluss aus in den verblei- | keine Auswir- Abfluss aus wie bisher si-
bleibt beste- derung ge- der Flache benden Griip- kungen auf der Flache chergestellt,
hen, jedoch in genuber der langsamer penabschnit- potenzielle langsamer auf starker
Verschluss etwas ge- aktuellen Situ- | und vermin- ten verlan- Uberflutun- und vermin- vernassten
von Griip- dampfter ation dert, so dass gern sich die gen der Nes- dert, so dass Flachen even-
pen Form, weil ein hoéhere Was- Zeiten, in de- | ter bodenbrii- | ein Beitragzu | tuell etwas re-
Einschwingen serstande im nen offenes tender Vogel- hoheren win- duzierte Trag-
der Tide in die Gebiet herr- Wasser steht arten terlichen fahigkeit der
Grlppen nicht schen Wasserstan- Boden
mehr moglich den geliefert
ist wird
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wasserbau-
liche MaR- Zielparameter des Naturschutzes
nahmen
im Spatsom-
Erhalt und Verzahn"ung Wasserriick- Gt.ew.ijisser vor Uberflu- _ ) mer YVas-
E i der Griin- halt und mit ldnger tung ge- wmter_l_lche se_rstande,
des Tideein- land- und hassere anhaltender schiitzte flache Uber- die Mahd
Wattbio- . Wasserfiih- Vogelbrut- stauung oder Bewei-
flusses Flachen -
tope rung platze dung er-
maoglichen
++ ++ + + o + +
Tideeinfluss aufgrund der die Aufwer- hohere Ver- keine Auswir- groReres An- wie bisher si-
bleibt beste- flacheren Bo- tung der dungsverluste kungen auf gebot an chergestellt
hen, aufgrund | schungen und Grilppen er- sind so gering, potenzielle Wasserfla-
der flacheren breiteren moglicht die dass sie weit- Uberflutun- chen im Be-
Bdschungen Sohle vergré- | Aufnahme ei- gehend zu gen der Nes- reich der Auf-
und breiteren Rert sich die ner groReren vernachldssi- | ter bodenbri- weitungen
Aufweitung | Sohle vergro- im Rahmen Wasser- gensind, gro- | tender Vogel-
von Griip- Rert sich die des Tidege- menge, die Reres Ange- arten
pen im Rahmen schehens aber nurin bot an Was-
des Tidege- temporar Kombination serflachen vor
schehens lberstaute mit Ruckhal- allem in Kom-
temporar Flache, wobei temalnah- bination mit
liberstaute in den Grip- men wirksam Rickhalte-
Flache pen nicht im- wird maRnahmen
mer Wattbio-
tope zu er-
warten sind
++ o ++ ++ o ++ ++
Tideeinfluss keine Veran- Abfluss aus in den Grdben | keine Auswir- Abfluss aus wie bisher si-
bleibt beste- derung ge- der Flache verlangern kungen auf der Flache chergestellt,
hen, nur das genuber der vermindert, sich die Zei- potenzielle vermindert, durch die Re-
Ausschwingen | aktuellen Situ- so dass ho- ten, in denen Uberflutun- so dass ein gulierbarkeit
abflussre- der Tide wird ation here Wasser- offenes Was- gen der Nes- deutlicher konnen die
gelndes gebremst (als stande im Ge- ser ansteht ter bodenbrii- | Beitrag zu ho- | fir die Bewei-
Bauwerk Ausgleich fir biet herr- beziehungs- tender Vogel- heren winter- dung oder
fiir Griben die widerna- schen weise es er- arten lichen Was- Mahd not-
turlich star- folgt eine per- serstanden wendigen
ken Schwan- manente geliefert wird | Wasserstande
kungen in Wasserfiih- im gewlinsch-
Folge der Elb- rung ten Zeitraum
vertiefungen) aktiv einge-
stellt werden
+ ++ ++ - o ++ +
Tideeinfluss aufgrund der aufgrund der aufgrund der keine Auswir- aufgrund der wie bisher si-
bleibt beste- geringeren geringeren geringeren kungen auf geringeren chergestellt,
sohlanhe- hen, jedoch in | Eintiefung der | Eintiefung der | Eintiefung der Potenzielle Eintiefung der auf starker
b . gedampfter Graben ver- Graben redu- Graben ver- Uberflutun- Graben redu- verndssten
UPg n Form, da we- bessert sich ziert sich de- kiirzen sich gen der Nes- ziert sich de- Flachen even-
Grében niger Wasser die 6kologi- ren Entwasse- die Zeiten, in ter bodenbri- | ren Entwdsse- | tuell etwas re-
in gleicher sche Verzah- rungswirkung | denen offenes | tender Vogel- rungswirkung | duzierte Trag-
Zeit zu- und nung mit dem Wasser an- arten fahigkeit der
abflieRen Umland steht Boden

kann
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wasserbau-
liche MaR- Zielparameter des Naturschutzes
nahmen
im Spatsom-
Erhalt und Verzahn"ung Wasserriick- Gt.ew.ijisser vor Uberflu- _ ) mer YVas-
E i der Griin- halt und mit ldnger tung ge- wmter_l_lche se_rstande,
des Tideein- land- und hassere anhaltender schiitzte flache Uber- die Mahd
Wattbio- . Wasserfiih- Vogelbrut- stauung oder Bewei-
flusses Flachen -
tope rung platze dung er-
maoglichen
o o ++ ++ o + +
keine maR- keine maR- mit den Blan- mit den Blan- keine Auswir- bei ausblei- wie bisher si-
geblichen geblichen ken werden ken werden kungen auf benden héhe- chergestellt,
Auswirkungen | Auswirkungen Nassstand- Flachen ge- potenzielle ren Winter- in den Blan-
Blinken orte neu ge- schaffen, auf Uberflutun- wasserstan- ken aber re-
schaffen denen offenes gen der Nes- den schaffen duzierte Trag-
Wasser lan- ter bodenbri- | zumindest die fahigkeit der
gere Zeit an- tender Vogel- Blanken ein Boden
steht arten Angebot offe-
ner Wasser-
flachen
++ ++ o o o o +
es werden zu- aufgrund der keine maRk- keine maRk- keine Auswir- keine maRk- wie bisher si-
satzliche Fla- groReren geblichen geblichen kungen auf geblichen chergestellt
chen mit be- Breite der Auswirkungen | Auswirkungen potenzielle Auswirkungen
Prielabgra- sonders star- | Priele verbes- Uberflutun-
bung kem Tideein- sert sich die gen der Nes-
fluss geschaf- Verzahnung ter bodenbri-
fen mit den be- tender Vogel-
nachbarten arten
Grinlandfla-
chen
- o (o) o ++ (o) +
Reduktion des keine maR- keine maRk- keine maR- Brutinseln vor keine maRk- wie bisher si-
Tideeinflusses geblichen geblichen geblichen Uberflutung geblichen chergestellt
Brutinseln im Bereich Auswirkungen | Auswirkungen | Auswirkungen geschitzt, so Auswirkun-
(Geldnde- der Brutin- fiir Bodenbri- gen, da die
anhebung) seln, wobei ter ein hdhe- | Brutinseln nur
aber nur sehr rer Bruterfolg sehr geringe
kleine Flachen zu erwarten Flachenaus-
betroffen ist dehnung ha-
sind. ben
- o o + ++ o +
Reduktion des keine maRk- keine maRk- mit den Ring- Brutinseln vor keine maRk- wie bisher si-
Tideeinflusses geblichen geblichen graben wer- Uberflutung geblichen chergestellt,
Brutinsel im Bereich Auswirkungen | Auswirkungen den Flachen geschutzt, zu- Auswirkun- jedoch etwas
mit  Ring- der Brutin- geschaffen, satzlich gen, da die erschwerte
graben seln, wobei auf denen of- Pradatoren- Brutinseln nur | Erreichbarkeit
aber nur sehr fenes Wasser | schutz gegen- sehr geringe der Brutinseln
kleine Flachen langere Zeit Uber Raub- Flachenaus- durch den
betroffen ansteht saugern dehnung ha- umlaufenden
sind. ben Graben
Tab. 4.1: Ubersicht zu den Auswirkungen der wasserbaulichen MaRnahmen auf die naturschutzfachlichen

Zielanforderungen



4 Bewertung der Mallnahmen aus naturschutzfachlicher Sicht 68

Die Tab. 4.2 stellt dar, inwieweit die in Kap. 3 dargestellten wasserbaulichen Manahmen mit
zulassungsrechtlichen Vorgaben des Natur- und Umweltschutzes vereinbar sind. Zusammen-
fassend ist festzustellen, dass es in dieser Beziehung keine Konflikte gibt, sofern die nachfol-

gend beschriebenen Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen beachtet werden:

+ Bezliglich der Mallnahme eines Verschlusses der Griippen ist ein abschnittsweiser oder
punktueller Verschluss gegentiber einer vollstandigen Verfiillung deutlich zu bevorzu-
gen, denn die Grippenstrukturen schaffen eine Standortvielfalt unterschiedlicher
Feuchte-, Belichtungs- und Temperaturverhadltnisse und das grofflachige Verfillen scha-
digt bestehende Grinlandbiotope und humusreiche Oberbdden mit Kohlendioxid-Bin-
dungsfunktion durch Abtrag beziehungsweise Uberschiittung von Béden. AuBerdem be-
reichern die Grippenstrukturen als der naturrdumlichen Eigenart entsprechende Land-

schaftsbildelemente die Vielfalt, Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes.

+ Bauarbeiten sind auRRerhalb der Vogelbrutzeit durchzufiihren, also nicht im Zeitraum

Marz bis August, um Brutverluste durch baubedingte Storungen zu vermeiden.

+ Flachenbeanspruchende MalRinahmen sind auf Flachen vorzusehen, die hinsichtlich der
Biotopausstattung geringwertiger als Wertstufe 3 (siehe Abb. 2-15) sind. Wertbiotope
(gesetzlich geschiitzte Biotope und FFH-Lebensraumtypen, siehe Abb. 2-16) sind nicht in
Anspruch zu nehmen. Die Flachenvorschlage in Kap. 3.5 beriicksichtigen diese Vorgaben

bereits.

+ Die MalRnahmen sind so zu gestalten, dass keine Abflusshindernisse fir Hochwasser mit
rickstauender Wirkung entstehen und in der Summe kein Retentionsraumverlust ein-

tritt, in dem zu verbauender Boden im Gebiet selbst gewonnen wird.
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++ sehr positiv
+ positiv
+/- Uberwiegend positiv
o neutral
-/+ Gberwiegend negativ
- negativ
-- sehr negativ
wasserbau-
liche MaR- zulassungsrechtliche Vorgaben des Natur- und Umweltschutzes
nahmen
A esetzli- Natur- Klimaver- | Hochwas- Wasser-
Eingriffs- o R Natura Arten- g 7
regelun cher Bio- 2000 schutzge- schutz traglich- ser-/ Kiis- rahmen-
& g topschutz biet keit tenschutz richtlinie
+ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maR- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung mak- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse und gung von
soweit es Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf kein Re- Qualitat
nur auf kiir- | troffen, ge- Gebietsbe- fiur den bote bei Be- | kohlenstoff- tentions- und Menge
zerer Stre- gebenen- standteile, Schutz- achtung reiche Bo- raumver- des Grund-
cke erfolgt, falls Meh- Verbesse- zweck von Bau- den, hu- lust, sofern wassers
keine maRk- rung ge- rung von zeitenbe- mose Ober- | das verwen- und keine
Verschluss gebliche schitzter Habitaten schrankun- bdden und dete Bo- Beeintrach-
von Grii Beeintrach- Biotope signifikan- gen nicht Geholze mit | denmaterial tigung von
P tigung des ter Vogelar- einschlagig besonderer aus dem Oberfla-
pen Land- ten Kohlendi- Gebiet chenwas-
schaftsbil- oxid-Bin- stammt serkorpern,
des dungsfunk- tendenziell
tion positive
Auswirkun-
gen auf
grundwas-
serabhan-
gige
Landoko-
systeme
++ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maRk- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung maR- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse, kein gung von
fur die Auf- Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf Retentions- Qualitat
weitungen troffen, ge- Gebietsbe- fur den bote bei Be- | kohlenstoff- raumge- und Menge
Aufweitung mussen gebenen- standteile, Schutz- achtung reiche Bo- winn, da des Grund-
von Grii keine sehr falls Meh- Mehrung zweck von Bau- den, hu- das anfal- wassers
P hochwerti- rung ge- von Astuar- zeitenbe- mose Ober- lende Bo- und keine
Rel gen Biotope schutzter Lebensrau- schrankun- béden und | denmaterial | Beeintrach-
in Anspruch Biotope men und gen nicht Geholze mit wieder im tigung von
genommen von Habita- einschlagig besonderer Gebiet ver- Oberfla-
werden, ten signifi- Kohlendi- baut wird chenwas-
Aufwertung kanter Vo- oxid-Bin- serkorpern
des Land- gelarten dungsfunk-
schaftsbil- tion
des
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wasserbau-
liche MaR- zulassungsrechtliche Vorgaben des Natur- und Umweltschutzes
nahmen
Eingriffs- gesetz.li- Natura Natur- p— KIi!"na.ver- Hochw?s- Wasser-
lung cher Bio- 2000 schutzge- schutz traglich- ser-/ Kiis- rahmen-
rege topschutz biet keit tenschutz richtlinie
++ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maRk- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung maR- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse und gung von
von den Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf kein Re- Qualitat
Bauwerken troffen, ge- Gebietsbe- fur den bote bei Be- | kohlenstoff- tentions- und Menge
miissen gebenen- standteile, Schutz- achtung reiche Bo- raumverlust | des Grund-
keine sehr falls Meh- Verbesse- zweck von Bau- den, hu- wassers
hochwerti- rung ge- rung von zeitenbe- mose Ober- und keine
abflussre- gen Biotope schitzter Habitaten schrankun- boden und Beeintrach-
gelndes in Anspruch Biotope signifikan- gen nicht Gehdlze mit tigung von
Bauwerk genommen ter Vogelar- einschlagig besonderer Oberfla-
fiir Griaben werden, ten Kohlendi- chenwas-
keine maR- oxid-Bin- serkorpern,
gebliche dungsfunk- tendenziell
Beeintrach- tion positive
tigung des Auswirkun-
Land- gen auf
schaftsbil- grundwas-
des serabhan-
gige
Landoko-
systeme
++ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maR- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung malk- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse und gung von
keine Be- Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf kein Re- Qualitat
eintrachti- troffen, ge- Gebietsbe- fur den bote bei Be- | kohlenstoff- tentions- und Menge
gung des gebenen- standteile, Schutz- achtung reiche Bo- raumverlust | des Grund-
Land- falls Meh- Verbesse- zweck von Bau- den, hu- wassers
schaftsbil- rung ge- rung von zeitenbe- mose Ober- und keine
sohlanhe- des sch[)tzter I-.|ab.it.aten schrén.kun- b6d.('en unq Bfaeintréch-
. Biotope signifikan- gen nicht Geholze mit tigung von
bung in - - )
. ter Vogelar- einschlagig besonderer Oberfla-
Grében ten Kohlendi- chenwas-
oxid-Bin- serkérpern,
dungsfunk- tendenziell
tion positive
Auswirkun-
gen auf
grundwas-
serabhan-
gige
Landdko-

systeme
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wasserbau-
liche MaR- zulassungsrechtliche Vorgaben des Natur- und Umweltschutzes
nahmen
Eingriffs- gesetz.li- Natura Natur- p— KIi!"na.ver- Hochw?s- Wasser-
lung cher Bio- 2000 schutzge- schutz traglich- ser-/ Kiis- rahmen-
rege topschutz biet keit tenschutz richtlinie
++ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maRk- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung maR- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse, kein gung von
fir die Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf Retentions- Qualitat
Blanken troffen, je- Gebietsbe- fur den bote bei Be- | kohlenstoff- raumge- und Menge
mussen doch Meh- standteile, Schutz- achtung reiche Bo- winn, da des Grund-
Blinken keine sehr rung ge- Verbesse- zweck von Bau- den, hu- das anfal- wassers
hochwerti- schitzter rung von zeitenbe- mose Ober- lende Bo- und keine
gen Biotope Biotope Habitaten schrankun- bdden und denmaterial | Beeintrach-
in Anspruch signifikan- gen nicht Geholze mit wieder im tigung von
genommen ter Vogelar- einschlagig besonderer Gebiet ver- Oberfla-
werden, ten Kohlendi- baut wird chenwas-
Aufwertung oxid-Bin- serkorpern
des Land- dungsfunk-
schaftsbil- tion
des
++ ++ ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maRk- keine Ab- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen flusshinder- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung maR- MaRnahme rechtliche Auswirkun- nisse, kein gung von
fur die Ab- Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf Retentions- Qualitat
grabung troffen, je- Gebietsbe- fiur den bote bei Be- | kohlenstoff- raumge- und Menge
miissen doch Meh- standteile, Schutz- achtung reiche Bo6- winn, da des Grund-
keine sehr rung ge- Mehrung zweck von Bau- den, hu- das anfal- wassers
hochwerti- schitzter von Astuar- zeitenbe- mose Ober- lende Bo- und keine
gen Biotope Biotope Lebensrau- schrankun- béden und | denmaterial | Beeintrach-
Prielabgra- in Anspruch men und gen nicht Geholze mit wieder im tigung von
bung genommen von Habita- einschlagig besonderer Gebiet ver- Oberfla-
werden, ten signifi- Kohlendi- baut wird chenwas-
Aufwertung kanter Vo- oxid-Bin- serkorpern,
des Land- gelarten dungsfunk- tendenziell
schaftsbil- tion positive
des Auswirkun-
gen durch
naturna-
here Ge-
wads-
serstruktu-

ren
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wasserbau-
liche MaR- zulassungsrechtliche Vorgaben des Natur- und Umweltschutzes
nahmen
Eingriffs- gesetz.li- Natura Natur- p— KIi!"na.ver- Hochw?s- Wasser-
lung cher Bio- 2000 schutzge- schutz traglich- ser-/ Kiis- rahmen-
rege topschutz biet keit tenschutz richtlinie
++ + ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maRk- keine rele- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen vanten Ab- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung maR- MaRnahme rechtliche Auswirkun- | flusshinder- gung von
fur die Bru- Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf nisse und Qualitat
tinseln troffen Gebietsbe- fur den bote bei Be- | kohlenstoff- kein Re- und Menge
mussen standteile, Schutz- achtung reiche Bo- tentions- des Grund-
keine sehr Verbesse- zweck von Bau- den, hu- raumver- wassers
Brutinseln hochwerti- rung von zeitenbe- mose Ober- lust, sofern und keine
(Geldnde- gen Biotope Habitaten schrankun- bédenund | dasverwen- | Beeintrach-
anhebung) in Anspruch signifikan- gen nicht Geholze mit dete Bo- tigung von
genommen ter Vogelar- einschlagig, besonderer | denmaterial Oberfla-
werden, ten Minderung Kohlendi- aus dem chenwas-
keine maR- des allge- oxid-Bin- Gebiet serkorpern
gebliche meinen Le- dungsfunk- stammt
Beeintrach- bensrisikos tion
tigung des
Land-
schaftsbil-
des
++ + ++ ++ ++ o o o
Aufwertung keine ge- keine Be- Auswirkun- arten- keine maR- keine rele- keine Be-
des Natur- setzlich ge- eintrachti- gen der schutz- geblichen vanten Ab- eintrachti-
haushaltes, schitzten gung mak- MaRnahme rechtliche Auswirkun- | flusshinder- gung von
fur die Bru- Biotope be- geblicher forderlich Zugriffsver- gen auf nisse und Qualitat
tinseln und troffen Gebietsbe- fiur den bote bei Be- | kohlenstoff- kein Re- und Menge
Graben standteile, Schutz- achtung reiche B6- tentions- des Grund-
missen Verbesse- zweck von Bau- den, hu- raumver- wassers
Brutinsel keine sehr rung von zeitenbe- mose Ober- lust, sofern und keine
mit  Ring- hochwerti- Habitaten schrankun- boéden und das verwen- | Beeintrach-
gen Biotope signifikan- gen nicht Geholze mit dete Bo- tigung von
graben in Anspruch ter Vogelar- einschlagig, besonderer | denmaterial Oberfla-
genommen ten Minderung Kohlendi- aus dem chenwas-
werden, des allge- oxid-Bin- Gebiet serkorpern
keine maRk- meinen Le- dungsfunk- stammt
gebliche bensrisikos tion
Beeintrach-
tigung des
Land-
schaftsbil-
des
Tab. 4.2: Ubersicht zur Vereinbarkeit der wasserbaulichen MaRnahmen mit den zulassungsrechtlichen Vorga-

ben des Natur- und Umweltschutzes
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Beziglich der naturschutzrechtlichen Belange sind folgende Sachverhalte zu beachten.

Die entwickelten wasserbaulichen Mallnahmen dienen ausschlieRlich der Aufwertung der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und der Férderung der Erhaltungsziele fiir die be-
troffenen Natura 2000-Gebiete. Insofern stellt das Vorhaben keine erhebliche Beeintrachti-
gung des Naturhaushaltes oder des Landschaftsbildes dar, auch wenn einzelne Schutzgiiter
eine gewisse Beeintrachtigung erfahren (Bodenabgrabungen sowie unvermeidbare Beseiti-
gung von Biotopen [artenarmes bis maRig artenreiches Feuchtgrinland (GYf) und artenarme
bis maRig artenreiche Flutrasen (GYn)], siehe Tab. 4.2). Die vorgesehenen MalRnahmen erfiil-
len somit nicht den Tatbestand des Eingriffes im Sinne von § 14 BNatSchG (so auch fir ver-
gleichbare Vorhaben DWA 2020). Die mit dem Vorhaben verbundenen Beeintrdchtigungen
sind daher nur im Sinne des Vermeidungsgebotes des § 15 Abs. 1 BNatSchG zu betrachten.
Daraus leiten sich die in Kap. 4 dargestellten Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminde-
rung von Beeintrachtigungen ab. Dagegen entféllt ein Bedarf fir KompensationsmaRnahmen

nach der Eingriffsregelung.

Eine Schadigung von nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzten Biotopen geht mit den ent-
wickelten wasserbaulichen MaBnahmen nicht einher, soweit die in Kap. 4 dargestellten Vor-
kehrungen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen beachtet werden, so
dass es keiner Ausnahme nach § 30 BNatSchG oder Befreiung nach § 67 BNatSchG von den

Schadigungsverboten bedarf.

Die maRgeblichen Gebietsbestandteile des FFH-Gebietes und des EU-Vogelschutzgebietes
werden durch die entwickelten wasserbaulichen Mallnahmen nicht beeintrachtigt, soweit
die in Kap. 4 dargestellten Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrach-
tigungen beachtet werden. Tatsachlich bewirken die MaBnahmen sogar eine Férderung der
maRgeblichen Gebietsbestandteile des FFH-Gebietes und des EU-Vogelschutzgebietes (Tab.
4.2) und es handelt sich bei den MaRnahmen um eine inhaltliche und rdumliche Prazisierung
der Ziele und MaRnahmen des Integrierten Bewirtschaftungsplanes. Somit kdnnen die MaR-
nahmen als unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dienend eingestuft werden, wenn die
zustandige Naturschutzbehdrde das bestatigt. In diesem Fall ware das Projekt von der Durch-
fihrung einer FFH-Vertraglichkeitsprifung nach § 34 Abs. 1 BNatSchG befreit. Diese Sicht-
weise wird durch die Rechtsliteratur bestatigt (MESSERSCHMIDT 2016, LAU 2020).
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Der Schutzzweck fiir das Naturschutzgebiet , Haseldorfer Binnenelbe mit Elbvorland”, der in
§ 3 Abs. 2 der Schutzgebietsverordnung definiert ist (siehe Kap. 2.5), wird durch die entwi-
ckelten wasserbaulichen MaRnahmen nicht beeintrachtigt, sondern in gréRReren Teilen sogar
positiv beeinflusst. Das gilt insbesondere bezliglich der Férderung naturnaher Feuchtgriin-
landflachen und des Tideeinflusses sowie der spezialisierten charakteristischen Pflanzen- und
Tierarten, insbesondere auch die im Gebiet briitenden und rastenden sowie durchziehenden
Vogelarten. Unabhangig davon greifen die Verbote des § 4 der Schutzgebietsverordnung (ins-
besondere Abgrabungen und Aufschiittungen von Boden, Errichtung oder Veranderung bau-
licher Anlagen, Ausbau von Gewadssern, Veranderung von Wasserstand oder Wasserabfluss,
Betreten des Gebietes), sofern die betreffenden Tatigkeiten nicht nach § 5 der Verordnung
zuldssig sind, was auf Untersuchungen und MaRnahmen zum Schutz oder zur Entwicklung
des Naturschutzgebietes und auf Mallnahmen zur Wiederherstellung des Tideeinflusses zu-
trifft, die die Untere Naturschutzbehorde durchfiihrt oder durchfihren lasst. Sofern die Mal3-
nahmen nicht von der Unteren Naturschutzbehdrde durchfiihrt werden oder diese die MaR-
nahmen durchfiihren lasst, ware eine Befreiung nach § 6 Abs. 3 der Schutzgebietsverordnung

erforderlich.

Bei Beachtung der in Kap. 4 dargestellten Vorkehrungen zur Vermeidung und Verminderung
von Beeintrachtigungen, |6sen die entwickelten wasserbaulichen MaRnahmen keine arten-
schutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG aus, so dass es keines gesonder-

ten Artenschutzbeitrages bedarf.

Die vorgenannten Ausfiihrungen weisen darauf hin, dass die entwickelten wasserbaulichen
Malnahmen voraussichtlich keine entscheidungserheblichen Umweltauswirkungen auslo-
sen, so dass die fiir die Genehmigung der MaRnahmen nach Nr. 13.18 der Anlage 1 UVPG
erforderliche Umweltvertraglichkeits-Vorprifung voraussichtlich zu dem Ergebnis kommen

wird, dass die Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung verzichtbar ist.

Die abschlieende Beurteilung und Entscheidung tiber die vorstehend dargestellten Sachver-
halte obliegt der zustandigen Behorde. Die vorstehenden Aussagen stellen daher nur eine

unverbindliche fachliche Einschatzung dar.
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Die Auftraggeberin sieht bis Ende des 2. Quartals 2025 weiterfiihrende Gesprache mit der
Unteren Wasserbehorde und der Unteren Naturschutzbehdrde vor, in deren Rahmen auch
das Erfordernis ggf. weiterer Kartierungen bzw. Untersuchungen geklart werden soll. Die Um-
setzung mit vorausgehender Ausfiihrungsplanung wird daher entweder flir das 3. Quartal

2026 oder bei zusatzlich vorausgehender Kartierung fiir das 3. Quartal 2027 geplant.

Verfasser:
Ingenieurgesellschaft Heidt + Peters mbH

Celle, 11.06.2025



6 Quellenverzeichnis 76

6 Quellenverzeichnis

AE — Arbeitsgruppe Elbedstuar (2011): Integrierter Bewirtschaftungsplan flr das Elbeéstuar.
http://www.natura2000-unterelbe.de/links-Gesamtplan.php

ADV-MIS — Metadateninformationssystem der Arbeitsgemeinschaft der Vermessungsverwaltungen
der Lander der Bundesrepublik Deutschland (2024): Digitales Gelandemodell 1 (DGM1), on-
line verflgbar https://advmis.geodatenzentrum.de/trefferanzeige?docuuid=263977c3-
2684-4335-b55a-992b8c0fd054&plugid=/ingrid-group:iplug-csw-
dsc&docid=fW6IWXwBv6rVH5NHZ-13 [letzter Zugriff 10.12.2024].

DWA — Deutsche Vereinigung fiir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (2020): Naturschutz bei
Planung und Genehmigung von FlieRgewdasserrenaturierungen. - Merkblatt DWA-M 617: 133

S.; Hennef.

GAUMERT, T., HEMMERLING, W. (1992): Twielenflether Sand — MaRnahmen zur Verbesserung der 6kolo-

gischen Situation. - Seevogel, Zeitschrift Verein Jordsand 13 (2): 29-33; Hamburg.

HPA —Hamburg Port Authority A6R (2014): Deutsches Gewasserkundliches Jahrbuch — Elbegebiet, Teil
Ill, online verfligbar https://www.dgj.de/docs/eiii_2014.pdf zuletzt abgerufen am
10.12.2024

HUpPPOP, O., BAUER, H.-G., HAUPT, H., RYSLAVY, T., SUDBECK, P., WAHL, J. (2013): Rote Liste wandernder Vo-
gelarten Deutschlands. — Berichte zum Vogelschutz 49/50: 23-83; Hilpoltstein

H+P - Ingenieurgesellschaft Heidt + Peters mbH (2024): Vermerk zum 1. Abstimmungstermin am
27.06.2024; unveroffentlicht.

IUCN - International Union for Conservation of Nature (2012): Red List categories and criteria, Version
3.1, Zweite Ausgabe. - S. 14-29; Gland.

KNABE, P., KNABE, S. (1999): AusgleichsmalRnahme Haseldorfer Marsch fiir den Eingriff ins Mihlenberger
Loch. 8 MalRnahmen zur Starkung des Tideeinflusses auf Twielenflether Sand. Band 1. - S. 1-
4,

Landesverordnung Uber das Naturschutzgebiet 34 ,Haseldorfer Binnenelbe mit Elbvorland” vom 22
Marz 2000 (GVOBI. Schl.-H. S. 273), zuletzt gedndert durch Art. 19 Oberste Landesbehérden-
Zustandigkeitsdnderungs-AnpassungsVO vom 16 Januar 2019 (GVOBI. Schl.-H. S. 30).

LAU, M. (2020): Das FFH-Managementprivileg in der Rechtsprechung. - Natur und Recht 42 (8): 542-
545; Heidelberg.

LFU — Landesamt fiir Umwelt Schleswig-Holstein (2019): Die Amphibien und Reptilien Schleswig-Hol-
steins. 4. Fassung, Dezember 2019 (Datenstand: 31. Dezember 2017), S. 59-80; Flintbek.


http://www.natura2000-unterelbe.de/links-Gesamtplan.php
https://advmis.geodatenzentrum.de/trefferanzeige?docuuid=263977c3-2684-4335-b55a-992b8c0fd054&plugid=/ingrid-group:iplug-csw-dsc&docid=fW6lWXwBv6rVH5NHZ-13
https://advmis.geodatenzentrum.de/trefferanzeige?docuuid=263977c3-2684-4335-b55a-992b8c0fd054&plugid=/ingrid-group:iplug-csw-dsc&docid=fW6lWXwBv6rVH5NHZ-13
https://advmis.geodatenzentrum.de/trefferanzeige?docuuid=263977c3-2684-4335-b55a-992b8c0fd054&plugid=/ingrid-group:iplug-csw-dsc&docid=fW6lWXwBv6rVH5NHZ-13

6 Quellenverzeichnis 77

LFU — Landesamt fiir Umwelt Schleswig-Holstein (2021a): Die Farn- und Blutenpflanzen Schleswig-Hol-
steins. Rote Liste. Band 1. 5. Fassung, Mai 2021 (Datenstand: 12.2019) - Flintbek.

LFU —Landesamt flir Umwelt Schleswig-Holstein (2021b): Die Brutvogel Schleswig-Holsteins. Rote Liste.
Band I. 6. Fassung, Dezember 2021 (Datenstand: 2016 bis 2020). -Flintbek.

LFU — Landesamt fiir Umwelt Schleswig-Holstein (2024): Kartieranleitung und erlduterte Standardliste
der Biotoptypen Schleswig-Holsteins mit Hinweisen zu den gesetzlich geschiitzten Biotopen
sowie den Lebensraumtypen gemaR Anhang | der FFH-Richtlinie. Version 2.2.1, korrigierte

Fassung vom August 2024. - Flintbek.

LSH — Land Schleswig-Holstein (2016): Gebietsspezifische Erhaltungsziele (gEHZ) fiir die gesetzlich ge-
schiitzten Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und flachengleiche Europaische Vogel-
schutzgebiete. Bekanntmachung des Ministeriums fir Energiewende, Landwirtschaft, Um-
welt und landliche Rdume vom 11. Juli 2016. - Amtsblatt fiir Schleswig-Holstein, Ausgabe Nr.
47,5.1033.

LSH — Land Schleswig-Holstein (2019): Auswahl des Europdischen Vogelschutzgebietes DE 2323-402
Unterelbe bis Wedel sowie des Erhaltungszieles einschlieRlich Ubersichtskarte vom 26. April
2019. - Amtsblatt fir Schleswig-Holstein, Ausgabe Nr. 20, Seite 486 ff.

LSH — Land Schleswig-Holstein (2020): Landschaftsrahmenplan fiir den Planungsraum Ill. Kreisfreie
Hansestadt Libeck. Kreise Dithmarschen, Herzogtum Lauenburg, Ostholstein, Pinneberg, Se-

geberg, Steinberg und Stormarn. Hauptteil. - 324 S.; Kiel.

LVERMGEO SH — Landesamt fiir Vermessung und Geoinformation SH (2021): Digitales Gelandemodell,
online verfugbar https://geodaten.schleswig-holstein.de/gaialight-sh/ _apps/dladown-
load/dl-dgm1.html [letzter Zugriff 16.04.2024].

MEINIG, H., BOYE, P., DAHNE, M., HUTTERER, R., LANG, J. (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sau-
getiere (Mammalia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (2): 73 S,;
Bonn-Bad Godesberg.

MESSERSCHMIDT, K. (2016): Das Reservatsmanagement und seine habitatschutzrechtliche Privilegierung.
- Natur und Recht 38 (1): 21-30; Heidelberg.

MLUR — Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume des Landes Schleswig-Holsteins
(2011): Die Libellen Schleswig-Holsteins. Rote Liste. 3. Fassung, September 2011 (Stand: No-
vember 2010). — 16 S.; Flintbek.

RLGAR - Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der
Reptilien (Reptilia) Deutschlands. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 170 (3): 64 S.; Bonn-
Bad Godesberg.


https://geodaten.schleswig-holstein.de/gaialight-sh/_apps/dladownload/dl-dgm1.html
https://geodaten.schleswig-holstein.de/gaialight-sh/_apps/dladownload/dl-dgm1.html

6 Quellenverzeichnis 78

RYSLAVY, G, BAUER, H.-G., GERLACH, B., HUPPOP, O., STAHMER, J., SUDBECK, P., SUDFELDT, C. (2021): Rote Liste

der Brutvogel Deutschlands. 6. Fassung. — Berichte zum Vogelschutz 57: 13-112; Hilpoltstein.

SALEWSKI, V., GRANKE, O., GAEHME, S., KLINNER-HOTKER, B., OTTO, T., SEVERON, T., SCHMIDT, L. (2023): Gele-
geschutzzaune erhdhen den Schlupferfolg gefdhrdeter Wiesenvogel. — Natur und Landschaft
98 (12): 553-561; Stuttgart.

SCHMIDT, U., MEHL, U., HORSTKAMP, L., KASTRUP, J., GONDESEN, C. (2004): Orientierungsrahmen zur Be-
standserfassung, -bewertung und Ermittlung der KompensationsmaRnahmen im Rahmen
Landschaftspflegerischer Begleitplanungen fiir StralBenbauvorhaben (Kompensationsermitt-
lung StraRenbau). August 2004, - Kiel. https://www.schleswig-holstein.de/mm/down-
loads/LBVSH/Aufgaben/Umwelt/orientungsrahmen.pdf [letzter Zugriff: 16.09.2024].

SLE — Stiftung Lebensraum Elbe (2023): Machbarkeitsstudie zur Aufwertung des Tidelebensraums fir

Wiesenvogel auf dem Twielenflether Sand — Leistungsbeschreibung; unveroffentlicht.

SHU — Schleswig-Holstein Umweltportal (2024): https://umweltportal.schleswig-holstein.de/karten-
dienste [letzter Zugriff: 19.9.2024]

WETLANDS—INTERNATIONAL (2024): https://wpe.wetlands.org/. [letzter Zugriff: 17.9.2024]

WSV — Wasser- und Schifffahrtsverwaltung (2024): Stammdaten Pegel Hetlingen und Stadersand, on-
line verflugbar https://www.pegelonline.wsv.de/gast/stammdaten?selectedpe-
gel=5970013&pegelnr=5970010 [letzter Zugriff 10.12.2024]


https://www.pegelonline.wsv.de/gast/stammdaten?selectedpegel=5970013&pegelnr=5970010
https://www.pegelonline.wsv.de/gast/stammdaten?selectedpegel=5970013&pegelnr=5970010

		2025-06-11T09:37:48+0200
	Mieke Evenblij
	Ich bin der Autor des Dokuments




