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1 Einleitung 

Mit dem vorliegenden Sozialmonitoring-Bericht 2017 werden zum achten Mal die ak- 
tuellen Ergebnisse zur sozialräumlichen Ungleichheit in Hamburg vorgestellt. Seit der 
Einführung im Jahr 2010 dient der Sozialmonitoring-Bericht als kontinuierliches Be- 
obachtungssystem und stellt ein wichtiges Instrument zur Identifizierung von potenzi- 
ell unterstützungsbedürftigen Quartieren dar. 

Das Ziel des Sozialmonitoring-Berichts ist es, einzelne Teilräume innerhalb der Stadt 
zu analysieren und dadurch Gebiete mit potenziellem Handlungsbedarf zu identifizie- 
ren. Um dieser Zielsetzung gerecht zu werden, erfolgt eine kleinräumige Untersu- 
chung der 941 Statistischen Gebiete der Stadt Hamburg. Hierbei kommt ein Indexver- 
fahren zum Tragen, das es erlaubt, Teilräume zu beobachten und miteinander zur 
vergleichen. Darüber hinaus erlaubt dieses Instrument mit kleinräumigen Analysen 
Gebiete zu identifizieren, in denen kumulierte Problemlagen zu vermuten sind und 
übernimmt so die Funktion eines Frühwarnsystems. Durch weiterführende Untersu- 
chungen in diesen Gebieten können so gegebenenfalls stadtteilentwicklungspolitische 
Handlungsbedarfe abgeleitet werden. 

Die etablierte Methode des Hamburger Indexverfahrens^ erlaubt die Fortschreibung 
und somit die Vergleichbarkeit der Ergebnisse über einen längeren Zeitverlauf. So 
können kleinräumige Entwicklungen einzelner Gebiete, aber auch gesamtstädtische 
sozialräumliche Entwicklungsprozesse abgebildet werden. 

1 Eine detaillierte Beschreibung der Methode des Hamburger Indexverfahrens kann dem Sozialmonito- 
ring-Bericht 2014 entnommen werden: http://vwwv.hambura.de/cQntentblob/4451384/data/ 
dSozialmonitorinq-Bericht-2014.pdf (zuletzt aufgerufen am 25.10.2017) 
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2 Grundlagen 

Dieses Jahr wurden 846 Statistische Gebiete beim Hamburger Indexverfahren be- 
rücksichtigt und auf die sieben Aufmerksamkeitsindikatoren hin untersucht. Als Auf- 
merksamkeitsindikatoren werden jene Kennzahlen bezeichnet, die besonders gut 
geeignet sind, wichtige Anhaltspunkte für die Identifizierung von Statistischen Gebie- 
ten mit einer möglichen Konzentration von Problemlagen zu geben (vgl. Tabelle 1). 
Dabei wurden jedem Gebiet ein Status- und Dynamikindex zugewiesen, woraus wie- 
derum ein Gesamtindex abgeleitet wurde. 

Tabelle 1 Aufmerksamkeitsindikatoren des Sozialmonitorings 2017 

Indikator Statusindikator Dynamikindikator 

Kinder und Jugendliche mit Migrati- 
onshintergrund 
Anteil der Kinder und Jugendlichen mit 
Migrationshintergrund an der Bevölke- 
rung unter 18 Jahren 

S1 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

Dl 
Veränderung in 
Prozentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

Kinder von Alleinerziehenden 
Anteil der Kinder von Alleinerziehenden 
an allen unter 18-Jährigen 

S2 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

D2 
Veränderung in 
Prozentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

SGB-ll-Empfänger/-innen 
Anteil der SGB ll-Empfänger/-innen an 
der Bevölkerung insgesamt 

Empfänger/-innen nach AsylbLG 
Anteil der EmpfängerZ-innen nach 
AsylbLG an der Bevölkerung insgesamt 

S3 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

D3 
Veränderung des An- 
teils SGB-Il-Empfanger 
in Prözentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

Arbeitslose 
Anteil der Arbeitslosen (SGB III und SGB 
II) an der Bevölkerung zwischen 15 und 
65 Jahren 

S4 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

D4 
Veränderung in 
Prozentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

Kinder in Mindestsicherung 
Anteil nicht erwerbsfähiger Hilfebedürfti- 
ger (SGB II) an der Bevölkerung unter 15 
Jahren 

S5 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

D5 
Veränderung in 
Prözentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

Mindestsicherung im Alter 
Anteil der EmpfängerZ-innen von Min- 
destsicherung im Alter (SGB XII) an der 
Bevölkerung 65 Jahre und älter 

S6 
Erhebungszeitpunkt: 
31.12.2016 

D6 
Veränderung in 
Prozentpunkten: 
31.12.2016 zum 
31.12.2013 

Schulabschlüsse 
Anteil der Schülerinnen ünd Schüler oh- 
ne Schülabschlüss, mit erstem allge- 
meinbildendem oder mittlerem Schülab- 
schlüss an allen Schülabschlüssen 

S7 
Daten: 
Sümme der Schüljahre 
2013Z14-H2014Z15 -h 
2015Z16 
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Im Rahmen der Analysen wurden - wie auch in den vergangenen Jahren - nur Statis- 
tische Gebiete mit mindestens 300 Einwohnerinnen oder Einwohnern einbezogen 
(Stand 31.12.2016), um starken Verzerrungen der Ergebnisse und Datenschutzpro- 
blemen bei Statistischen Gebieten mit einer geringen Einwohnerzahl vorzubeugen. 
Insgesamt wurden in diesem Jahr 846 Statistische Gebiete berücksichtigt. 

Im Vergleich zum Vorjahr konnten vier Statistische Gebiete aufgrund einer zu gerin- 
gen Einwohnerzahl nicht berücksichtigt werden. Im Gegenzug sind jedoch drei Statis- 
tische Gebiete aufgrund des Einwohnerzuwachses auf über 300 Einwohnerinnen oder 
Einwohnern hinzugekommen (vgl. Tabelle 2). 

Tabelle 2 Neue und nicht berücksichtigte Statistische Gebiete 

Berücksichtigung Im Stadtteil 
Statistisches 

Gebiet 
Einwohner 
31.12.2016 

+ ergänzt Hammerbrook 006 005 313 

+ ergänzt Stellingen 043 007 486 

+ ergänzt Neugraben-Fischbek 101 003 798 

entfallen Hamm 010 001 286 

entfallen Stellingen 043 005 290 

entfallen Groß Börstel 046 002 148 

- entfallen Allermöhe 083 001 297 

Bei der Betrachtung der Mittelwerte (vgl. Tabelle 42, Seite 75) und der Standardab- 
weichungen der untersuchten Indikatoren zeigen sich bei den Indikatoren „Kinder und 
Jugendliche mit Migrationshintergrund (AI)“ und „SGB-ll-Empfänger/-innen und Emp- 
fänger/-innen nach AsylbLG (A3)“ deutliche Steigerungstendenzen. Bei beiden Indika- 
toren sind die Mittelwerte um 1,5 %-Punkte (AI) bzw. 1,6 %-Punkte (A3) angestiegen. 
In einzelnen Statistischen Gebieten werden die Effekte der Flüchtlingszuwanderung in 
den aktuellen Daten sichtbar. Zudem ist die Standardabweichung beim Indikator S3 
um 3 %-Punkte angestiegen. Diese Veränderung deutet darauf hin, dass bei diesem 
Indikator zwischen den Statistischen Gebieten größere Unterschiede bestehen. Bei 
den Indikatoren „Kinder von Alleinerziehenden (A2)“ und „Anteil der Arbeitslosen (A4)“ 
sind gegenüber dem Vorjahr hingegen leichte Rückgänge bei den Mittelwerten fest- 
zustellen. Dabei ist zudem ein Rückgang der Standardabweichung bei dem Indikator 
„Anteil der Arbeitslosen (A4)“ zu beobachten, was darauf hindeutet, dass die Unter- 
schiede zwischen den Statistischen Gebieten geringer werden. Bei den Indikatoren 
„Kinder in Mindestsicherung (A5)“, „Mindestsicherung im Alter (A6)“ und „Schulab- 
schlüsse (A7)“ sind nur leichte Veränderungen bei den Mittelwerten gegenüber dem 
Vorjahr festzustellen. Lediglich bei den Standardabweichungen der Indikatoren A6 
und A7 ist ein Anstieg von 0,4 %-Punkten bzw. von 0,6 %-Punkten zu beobachten. 
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Erstmals standen für diesen Bericht kleinräumige Daten zu den Empfängerinnen und 
Empfängern nach Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG) zur Verfügung. Um die 
sozialräumliche Entwicklung in Hamburg methodisch noch besser auswerten zu kön- 
nen, wurde der Indikator „SGB ll-Empfänger/-innen“ um diese Zahlen ergänzt (vgl. 
Tabelle 1). 

Die methodische Anpassung des Indikators erlaubt eine verlässlichere Abbildung des 
sozialen Status und der räumlichen Schwerpunkte von Transferleistungsempfängern 
in den Statistischen Gebieten. Damit wird sowohl der Zuwachs der Bevölkerung als 
auch ein Anstieg der Empfängerinnen und Empfänger nach Asylbewerberleistungs- 
gesetz (AsylbLG) und ggf. langfristig eine Zunahme des Anteils der SGB-II- 
Empfängerinnen und Empfänger messbar. 

Da im Rahmen des Sozialmonitorings 2016^ aufgrund der fehlenden kleinräumigen 
Daten keine Empfängerinnen und Empfänger nach Asylbewerberleistungsgesetz 
(AsylbLG) erfasst werden konnten, kam es bei der Berechnung der Indizes aufgrund 
der Bevölkerungszuwächse zu Sondereffekten. Die erhöhte Zuwanderung hatte zur 
Folge, dass es in einigen Statistischen Gebieten, in denen Flüchtlingsunterkünfte er- 
richtet wurden, zum Teil zu Bevölkerungszuwächsen von weit mehr als 50 % gekom- 
men ist. Während die Bevölkerung in den Statistischen Gebieten stark anstieg, blieb 
die Zahl der Leistungsempfänger bei den Statusindikatoren unverändert. Somit ver- 
ringerte sich der Anteil der LeistungsempfängerZ-innen gegenüber dem Vorjahr. Dies 
führte dazu, dass sich der Status in einigen Gebieten aufgrund des Bevölkerungszu- 
wachses verbesserte. Diese Sondereffekte konnten nun durch die Modifikation eines 
Indikators ausgeglichen werden. 

Ein Vergleich der Ergebnisse mit den Vorjahren ist trotz der methodischen Anpassung 
möglich, da nach wie vor eine Einschätzung der sozialen Lage zum jeweiligen Analy- 
sezeitpunkt und der Veränderung eines Statistischen Gebiets in Relation zur Gesamt- 
stadt möglich ist. Somit kann eine Einordnung der statusniedrigen Gebiete oder eine 
Auswertung der Veränderungen im Zeitverlauf erfolgen. 

^ Sozialmonitoring-Bericht 2016 mit Datenstand 31.12.2015, abrufbar unter: 
http://www.hambura.de/cQntentblob/8519518/045780cbd71924c96b0aa77fe4b33be1/data/d- 
Sozialmonitorinq-Bericht-2016.pdf 
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3 Ergebnisse des Indexverfahrens 

3.1 Statusindex 

Unter Berücksichtigung der sieben Aufmerksamkeitsindikatoren (vgl. Tabelle 1) wird 
für jedes der 846 Statistischen Gebiete ein Statusindex berechnet. Der Statusindex 
beschreibt die Ist-Situation in den Statistischen Gebieten zum 31.12.2016. Für die 
Berechnung des Statusindex ist zunächst eine Standardisierung (z-Transformation) 
der Indikatoren erforderlich. Mit diesem Verfahren können die Werte der einzelnen 
Indikatoren ins Verhältnis zu allen untersuchten Gebieten gesetzt werden. Die einzel- 
nen z-Werte werden anschließend für jedes Statistische Gebiet aufsummiert, sodass 
jedem Gebiet ein Kennwert zugewiesen wird, der den Status eines Gebiets ins Ver- 
hältnis zur Gesamtstadt setzt. Dieser Kennwert bildet die Statussumme und stellt die 
Grundlage für die Zuordnung zu einer der Statusindexklassen hoch, mittel, niedrig 
oder sehr niedrig dar. Die Einteilung in eine der Statusindexklassen wird dabei durch 
die Anzahl der Standardabweichungen bestimmt (vgl. Tabelle 3). Die Standardabwei- 
chung für die Statussumme beträgt in diesem Jahr 5,76. 

Tabelle 3 Wertebereich für die Statussumme (Stichtag 31.12.2016) 

Statusindexklasse Streuung (SD) Wertebereich Statussumme 

Hoch mehr als -1,0 SD mehr als -5,76 

Mittel -1,0 bis -h1,0SD -5,76 bis -h-5,76 

Niedrig mehr als h-1 ,0 SD bis 1,5 SD mehr als h-5,76 bis h-8,64 

Sehr Niedrig mehr als h-1 ,5 SD mehr als h-8,64 

Werden nun die Statistischen Gebiete gemäß ihrer Statussumme und den definierten 
Klassengrenzen den Statusindexklassen zugeordnet, zeigt sich, dass 63,2 % aller 
Statistischen Gebiete einen mittleren Status aufweisen (vgl. Tabelle 4). Im Vergleich 
zum Vorjahr ist das ein leichter Rückgang um 0,8 %-Punkte. Der Anteil der Gebiete 
mit einem hohen Status ist leicht gestiegen und liegt bei 18,7 %. Somit weisen rund 
82 % aller Statistischen Gebiete einen mittleren oder hohen Status auf. Der Anteil der 
Gebiete mit einem sehr niedrigen Status ist mit 9,0 % gegenüber dem Vorjahr (2015: 
9,7 %) leicht rückläufig, während der Anteil der Gebiete mit einem niedrigen Status 
7,9 % auf 9,0 % zugenommen hat. Insgesamt hat sich die Verteilung nach Statusin- 
dexklassen nur geringfügig verändert. 



- 16 - 

Tabelle 4 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Statusindexklassen 

Statusindex 

31.12.2015 

Anzahl der 
Stat. Gebiete 

Anteile in % 

31.12.2016 

Anzahl der 
Stat. Gebiete 

Anteile in % 

Hoch 156 18,4% 158 18,7% 

Mittel 542 64,0% 535 63,2% 

Niedrig 67 7,9% 77 9,1% 

Sehr Niedrig 

Gesamt 

82 

847 

9,7% 

100% 

76 

846 

9,0% 

100% 

Neben der Gruppierung der Statistischen Gebiete nach Statusindexklassen ist deren 
räumliche Verteilung im Stadtgebiet von besonderer Bedeutung (vgl. Karte 1). Bei der 
Betrachtung der räumlichen Verteilung werden Teilräume deutlich, in denen mehrere 
Statistische Gebiete mit niedrigem oder sehr niedrigem Status kumulieren. Aus diesen 
Häufungen in Teilräumen lassen sich Schwerpunkträume ableiten, die über eine auf- 
fällige Konzentration statusniedriger Gebiete verfügen (vgl. Karte 2). Dabei können, 
wie in den vergangenen Jahren, neun Schwerpunkträume mit besonderem Aufmerk- 
samkeitsbedarf identifiziert werden: 

- Dulsberg/Steilshoop/Bramfeld: 
Mit Statistischen Gebieten in den Stadtteilen Barmbek-Nord, Bramfeld, Dulsberg 
und Steilshoop. 

- Östlicher Stadtrand: 
Mit Statistischen Gebieten in den am östlichen Stadtrand gelegenen Stadtteilen 
Billstedt, Horn, Jenfeld und Rahlstedt. 

- Südöstlicher Stadtrand: 
Mit Statistischen Gebieten am südöstlichen Stadtrand in den Stadtteilen, Loh- 
brügge, Neuallermöhe und in einzelnen Statistischen Gebieten des Stadtteils 
Bergedorf. 

- Südlich der Elbe: 

Mit Statistischen Gebieten 
■ in den Stadtteilen Veddel und Wilhelmsburg, 

■ in Harburg, Heimfeld sowie in vereinzelten Statistischen Gebieten im Stadtteil 
Eißendorf und 

■ in Hausbruch (Neuwiedenthal) und Neugraben-Fischbek. 

- Westlicher Stadtrand: 
Mit Statistischen Gebieten am westlichen Stadtrand in den Stadtteilen Lurup 
und Osdorf. 

- Westliche innere Stadt: 
Mit Statistischen Gebieten in den Stadtteilen Altona-Altstadt, Altona-Nord, 
Sternschanze und St. Pauli. 

- Östliche innere Stadt: 
Mit Statistischen Gebieten in den am östlichen Stadtrand gelegenen Stadtteilen 
Borgfelde, Hamm, Hammerbrook und Rothenburgsort. 
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Karte 1 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Statusindex 
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Karte 2 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Räumliche Schwerpunkte der „statusniedrigen“ Gebiete 
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Während die räumliche Verteilung der Schwerpunkträume im Vergleich zum Vorjahr 
unverändert geblieben ist, hat sich deren innere Struktur aufgrund von Statuswech- 
seln einiger Statistischer Gebiete leicht verändert. Bei der Betrachtung der Status- 
wechsel (vgl. Karte 3) zeigt sich, dass 14 Statistische Gebiete einen niedrigeren Sta- 
tus haben als im Vorjahr (vgl. Tabelle 5 und Tabelle 6). Davon ist bei zehn Statisti- 
schen Gebieten der Status von mittel zu niedrig und bei vier Gebieten von niedrig zu 
sehr niedrig gewechselt. Demgegenüber wurden insgesamt 29 Statistische Gebiete in 
einen höheren Status eingestuft (vgl. Tabelle 5 und Tabelle 7). 13 Statistische Gebie- 
te konnten ihren Status von niedrig zu mittel und 16 Statistische Gebiete ihren Status 
von sehr niedrig zu niedrig verbessern. 

Tabelle 5 Anzahl der Statistischen Gebiete mit einem höheren oder niedrigeren Status 
als im Bericht 2016 

Art des Status- 
indexwechsels 

Wechsel der 
Statusindexklasse von. 

Anzahl Statistische Gebiete 

niedrigerer Status* 

mittel zu niedrig 10 

niedrig zu sehr niedrig 

Insgesamt 14 

höherer Status* 

sehr niedrig zu niedrig 

niedrig zu mittel 

Insgesamt 

16 

13 

29 
* nur statusniedrige Statistische Gebiete Bericht 2017 (31.12.2016) 

** nur statusniedrige Statistische Gebiete Bericht 2018 (31.12.2015) 

Tabelle 6 Gebiete mit einem niedrigeren Statusindex als 2015 
(nur statusniedrige Gebiete 2016) 

Stadtteil Stat. Gebiet 
Bericht 2016 
(31.12.2015) 

Bericht 2017 
(31.12.2016) 

St. Pauli 004 008 mittel niedrig 

Hammerbrook 006 003 niedrig sehr niedrig 

Borgfelde 007 003 mittel niedrig 

Hamm-Mitte 009 001 mittel niedrig 

Wilhelmsburg 016 006 niedrig sehr niedrig 

Bahrenfeld 025 001 mittel niedrig 

Schnelsen 041 006 mittel niedrig 

Groß Börstel 046 003 niedrig sehr niedrig 

Dulsberg 052 002 niedrig sehr niedrig 

Barmbek-Nord 053 010 mittel niedrig 

Tonndorf 061 006 mittel niedrig 

Bergedorf 076 004 mittel niedrig 

Neuland 089 003 mittel niedrig 

Hausbruch 100 008 mittel niedrig 
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Tabelle 7 Gebiete mit einem höheren Statusindex als 2015 
(nur statusniedrige Gebiete 2015) 

Stat. Gebiet Stadtteil 
Bericht 2016 
(31.12.2015) 

Bericht 2017 
(31.12.2016) 

Ham bürg-Altstadt 001 008 niedrig mittel 

Neustadt 003 008 sehr niedrig niedrig 

St. Pauli 004 009 sehr niedrig niedrig 

St. Pauli 004 010 niedrig mittel 

Hammerbrook 006 001 sehr niedrig niedrig 

Hamm-Mitte 009 005 niedrig mittel 

Horn 011 001 niedrig mittel 

Horn 011 010 sehr niedrig niedrig 

Horn 011 015 sehr niedrig niedrig 

Wilhelmsburg 016 021 niedrig mittel 

Alto na-Altstadt 021 004 niedrig mittel 

Alto na-Altstadt 021 009 sehr niedrig niedrig 

Bahrenfeld 025 008 niedrig mittel 

Osdorf 029 004 sehr niedrig niedrig 

Schnelsen 041 011 sehr niedrig niedrig 

Eidelstedt 042 001 niedrig mittel 

Steilshoop 064 002 sehr niedrig niedrig 

Steilshoop 064 004 niedrig mittel 

Rahlstedt 074 025 sehr niedrig niedrig 

Lohbrügge 075 006 niedrig mittel 

Neuallermöhe 107 002 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 006 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 012 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 013 sehr niedrig niedrig 

Harburg 088 008 sehr niedrig niedrig 

Wilstorf 091 002 niedrig mittel 

Wilstorf 091 003 niedrig mittel 

Eißendorf 096 005 niedrig mittel 

Hausbruch 100 007 sehr niedrig niedrig 
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Karte 3 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Statistische Gebiete mit Wechsel der Statusindexklasse von 
2015 auf 2016 
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Im Vergleich zum Vorjahr finden sich stärkere Veränderungen im Statusindex vor al- 
lem in Statistischen Gebieten, die wegen starker Bevölkerungszunahme aufgrund 
großer Bauvorhaben in ansonsten dünn besiedelten Statistischen Gebieten besonde- 
re Entwicklungen durchlaufen. In einzelnen dieser Statistischen Gebiete werden die 
Effekte der Flüchtlingszuwanderung in den aktuellen Daten sichtbar. Da erstmals 
kleinräumige Daten zu den Empfängerinnen und Empfängern nach Asylbewerberleis- 
tungsgesetz (AsylbLG) zur Verfügung standen, konnten sie als Neuerung mit ausge- 
wertet werden. Dazu erfolgte eine entsprechende Ergänzung des Indikators „SGB-II- 
Empfänger/-innen“. Die methodische Anpassung des Indikators erlaubt eine verlässli- 
chere Abbildung des sozialen Status und der räumlichen Schwerpunkte von Transfer- 
leistungsempfängern in den Statistischen Gebieten. Damit wird sowohl der Zuwachs 
der Bevölkerung als auch ein Anstieg der Empfängerinnen und Empfänger nach Asyl- 
bewerberleistungsgesetz (AsylbLG) und ggf. langfristig eine Zunahme des Anteils der 
SGB-Il-Empfängerinnen und Empfänger messbar. 

Nur fünf von 846 untersuchten Statistischen Gebieten wurden zwei Statusindexklas- 
sen geringer eingestuft als im vergangenen Jahr (vgl. Tabelle 8). In diesen fünf Statis- 
tischen Gebieten sind jeweils größere Flüchtlingsunterkünfte angesiedelt. Ursachen 
für die Veränderungen sind die Zunahme des Anteils der SGB-ll-Empfänger/-innen 
und der Anstieg der absoluten Zahlen durch die Ergänzung der „EmpfängerZ-innen 
nach AsylbLG“. 

Tabelle 8 Gebiete mit einem zweifach niedrigeren Statusindex als im Bericht 2016 

Stadtteil 

Wilhelmsburg 

Bahrenfeld 

Sülldorf 

Langenhorn 

Stat. Gebiet 

016 005 

025 005 

033 001 

056 018 

088 003 

Bericht 2016 Bericht 2017 
(31.12.2015) 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

(31.12.2016) 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig Harburg 
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3.2 Dynamikindex 

Im Gegensatz zum Statusindex bildet der Dynamikindex ein Stichtagsverhältnis der 
letzten drei Jahre von 2013 bis 2016 (Stichtag jeweils der 31.12.) ab. Wie schon beim 
Statusindex werden die Werte mittels z-Transformation standardisiert und eine Dy- 
namiksumme gebildet. Auf Basis der Standardabweichung der Dynamiksumme von 
3,75 erfolgt die Klassifizierung in die Dynamikklassen negativ, stabil und positiv (vgl. 
Tabelle 9). Die im Vergleich zum Bericht 2016 deutlich höhere Standardabweichung 
(2,93) deutet auf größere Unterschiede bei den Statistischen Gebieten hin. Demnach 
weisen einige Statistische Gebiete stärkere Veränderungen auf als der gesamtstädti- 
sche Durchschnitt. 

Tabelle 9 Wertebereich für den Dynamikindex 31.12.2016 

Dynamikindexklasse Streuung (SD) 
Wertebereich 
(Dynamiksumme) 

Positiv mehr als -1,0 SD weniger als -3,75 

Stabil -1,0 bis -h1,0SD -3,75 bis -h3,75 

Negativ mehralsH-I.OSD mehr als h-3,75 

Die Unterteilung der Statistischen Gebiete nach Dynamikklassen zeigt, dass 90,8 % 
der Gebiete eine stabile Entwicklung verzeichnen (vgl. Tabelle 10). Das ist im Ver- 
gleich zum Vorjahr ein Anstieg um 10,2 %-Punkte. Zudem weisen 3,7 % der Statisti- 
schen Gebiete eine hohe und 5,6 % eine niedrige Dynamik auf. Die deutlichen Unter- 
schiede sind auf die höhere Standardabweichung und damit auf die starke Verände- 
rung in den einzelnen Statistischen Gebieten zurückzuführen. Mit der höheren Stan- 
dardabweichung geht gleichzeitig ein größerer Zuschnitt der Klassengrenzen einher. 
Damit wird die Dynamikindexklasse „stabil“ weiter gefasst und mehr Gebiete der Dy- 
namikindexklasse „stabil“ zugeordnet. 

Tabelle 10 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Dynamikindexklassen 

Dynamikindex 
Bericht 2016(31.12.2015) 

Anzahl der 
Stat. Gebiete Anteile in % 

Bericht 2017(31.12.2016) 
Anzahl der 

Stat. Gebiete Anteile in % 

Positiv 79 9,3% 31 3,7% 

Stabil 683 80,6% 768 90,8% 

Negativ 85 10,0% 47 5,6% 

Gesamt 847 100,0% 846 100,0% 

Bei der Interpretation der Ergebnisse ist zu berücksichtigen, dass der Dynamikindex 
deutlich empfindlicher auf Schwankungen bzw. Veränderungen reagiert. Aufgrund der 
Zuwanderung von Flüchtlingen in den Jahren 2015 und 2016 hat es zum Teil deutli- 
che Veränderungen bei den Aufmerksamkeitsindikatoren in den Statistischen Gebie- 
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ten gegeben, die hier spürbar zum Tragen kommen. Durch die höhere Standardab- 
weichung erhöhen sich die Klassengrenzen, wodurch deutlich mehr Statistische Ge- 
biete der Dynamikindexklasse „stabil“ zugeordnet werden. 

Die räumliche Verteilung der Statistischen Gebiete nach Dynamikindexklassen zeigt 
ein heterogenes Bild (vgl. Karte 4). Wie auch in den vergangenen Jahren zeigt sich, 
dass sich Statistische Gebiete mit einer positiven Dynamik tendenziell über das ge- 
samte Stadtgebiet verteilen. Demgegenüber sind die Statistischen Gebiete mit einer 
negativen Dynamik eher in zentrumsfernen städtischen Teilräumen verortet: 

Nördliche Stadtteile 

- In den Stadtteilen Langenhorn und Bergstedt. 

Östlicher Stadtrand 

- Im Stadtteil Rahlstedt. 

Westlicher Stadtrand 

- In den Stadtteilen Bahrenfeld, Lurup, Niendorf und Stellingen. 

Südöstlicher Stadtrand 

- Im Stadtteil Bergedorf. 

Südlich der Elbe 

- In den Stadtteilen Wilhelmsburg und Harburg. 
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Karte 4 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Dynamikindex 
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3.3 Gesamtindex 

Durch die Verknüpfung von Status- und Dynamikindex wird in einem nächsten Schritt 
der Gesamtindex gebildet. Der Gesamtindex erlaubt somit eine Aussage über den 
Status-quo wie auch über die Entwicklung der Statistischen Gebiete. Der Gesamtin- 
dex (vgl. Tabelle 11 und Karte 5) stellt das zentrale Ergebnis des Indexverfahrens dar. 
Dabei erfolgt die Klassifizierung eines Gebiets nach seinem „Status“ und seiner „Dy- 
namik“ zu einer Gesamtindexklasse. Aus der Kombination der vier Statusindexklas- 
sen und drei Dynamikindexklassen ergeben sich insgesamt zwölf Gesamtindexklas- 
sen. Die Ergebnisse des Gesamtindex zeigt die folgende Tabelle: 

Tabelle 11 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Gesamtindexklassen 

Gesamtindex 2017* 
(31.12.2016) 

Dynamikindex 

Positiv Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

0% 

19 

2% 

0,7% 

Sehr niedrig 
0,7% 

158 

19% 

486 

57% 

66 

8% 

58 

7% 

0 

0% 

30 

4% 

0,6% 

12 

1,4% 

158 

19% 

535 

63% 

77 

9% 

76 

9% 

31 
Hamburg (846 Gebiete) 

4% 

768 

91% 

47 

6% 

846 

100,0% 

‘Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Wie auch in den vergangenen Jahren ist die Klasse „Status mittel - Dynamik stabil“ 
mit rund 57 % bzw. 486 Gebieten am stärksten besetzt. Zudem zählen rund 19 % 
(158 Statistische Gebiete) zur Gesamtindexklasse „Status hoch - Dynamik stabil“. Im 
Gegensatz zu den Vorjahren ist die drittgrößte Klasse die Klasse „Status niedrig - 
Dynamik stabil“ mit rund 8 % bzw. 66 Statistischen Gebieten, gefolgt von der Gruppe 
„Status sehr niedrig - Dynamik stabil“ mit 7 % bzw. 58 Statistischen Gebieten. Darauf 
folgen die Klassen „Status mittel - Dynamik positiv“ mit rund 2 % (19 Statistischen 
Gebieten), „Status sehr niedrig - Dynamik negativ“ mit rund 1,4% (12 Statistische 
Gebiete). Die am geringsten besetzten Klassen sind „Status niedrig - Dynamik posi- 
tiv“ und „Status sehr niedrig - Dynamik positiv“ mit jeweils 0,7 % (6 Statistische Ge- 
biete). Im Gegensatz zu den Vorjahren sind die Klassen „Status hoch - Dynamik posi- 
tiv“ und „Status hoch - Dynamik negativ“ nicht besetzt. 
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Neben der Einordnung der Statistischen Gebiete in Gesamtindexklassen ist insbe- 
sondere von Bedeutung, wie viele Menschen innerhalb dieser Gebiete und insbeson- 
dere in Gebieten mit niedrigem und sehr niedrigem Status leben. Aus diesem Grund 
wird im Folgenden die Verteilung der Einwohnerinnen und Einwohner nach Gesamt- 
indexklassen in den jeweiligen Statistischen Gebieten vorgenommen. Insgesamt le- 
ben rund 1.098.000 Menschen und somit mehr als die Hälfte der Hamburger Bevölke- 
rung (60 %) in Gebieten, die der Klasse „Status mittel - Dynamik stabil“ zuzuordnen ist 
(vgl. Tabelle 12). Ein besonderer Fokus liegt, um der Zielsetzung des Sozialmonito- 
rings Rechnung zu tragen, auf den Statistischen Gebieten mit einem niedrigen Status 
oder sehr niedrigen Status. Insgesamt leben rund 363.400 Menschen in diesen Statis- 
tischen Gebieten und davon rund 21.600 Menschen in Gebieten mit einer negativen 
Dynamik. 

Der Großteil der Hamburger Bevölkerung lebt in Statistischen Gebieten mit einer 
stabilen Dynamik (1.700.000 EinwohnerZ-innen bzw. 93%). Gegenüber dem Vorjahr 
ist das ein Anstieg von knapp 200.000 Einwohnerinnen und Einwohnern bzw. 10 %- 
Punkten. Rund zwei Drittel der Hamburger Einwohnerinnen und Einwohner 
(1.186.000) konzentrieren sich in Gebieten mit einem mittleren Status und insgesamt 
60 % in Gebieten mit „Status mittel - und Dynamik stabil“. Jeweils rund 10 % der in 
den berücksichtigten Statistischen Gebieten lebenden Hamburgerinnen und Hambur- 
ger wohnen in Gebieten mit einem niedrigen (ca. 176.000 EinwohnerZ-innen) und sehr 
niedrigen Status (187.000 EinwohnerZ-innen). Davon wohnt jedoch der Großteil der 
Einwohnerinnen und Einwohner mit rund 156.000 (Status niedrig) bzw. 162.000 (Sta- 
tus sehr niedrig) in Gebieten mit einer stabilen Dynamik. 

Tabelle 12 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahl (Hamburg gesamt) 

Gesamtindex* 
(31.12.2016) 

Dynamikindex 

Positiv Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

296.005 0 

0,0% 16% 0,0% 

34.799 1.098.294 52.505 

2% 60% 3% 

15.359 155.696 5.318 

0,8% 8% 0,3% 

Sehr niedrig 
8.717 161.986 16.284 

0,5% 9% 0,9% 

296.005 

16% 

1.185.598 

64% 

176.373 

10% 

186.987 

10% 

Hamburg (846 Gebiete) 
58.875 1.711.981 74.107 

3% 93% 4% 

1.844.963 

100,0% 

•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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In den einzelnen Bezirken zeigt sich eine stark unterschiedliche Verteilung der Ein- 
wohnerzahlen nach Gesamtindexklassen (vgl. Tabelle 28 bis Tabelle 34). 

Die Karte 5 zeigt die räumliche Verteilung der Statistischen Gebiete nach Gesamtin- 
dexklassen. Im Vergleich zum Vorjahr zeigt sich die räumliche Verteilung stabil. Wie 
auch im Jahr 2015 ist eine Konzentration an statushohen Gebieten mit stabiler Dyna- 
mik entlang des nördlichen Elbufers sowie bei den alsternahen Stadtteilen und im 
Nordosten der Stadt (z. B. den sog. Walddörfern) erkennbar. Im Gegensatz dazu sind 
die Statistischen Gebiete mit einem niedrigen Status und einer stabilen oder negati- 
ven Dynamik eher in den dezentralen Lagen verortet, wie beispielsweise in den Stadt- 
teilen; 

- Dulsberg und Steilshoop im Osten der Stadt, 

- Billstedt, Horn, Jenfeld und Rahlstedt am östlichen Stadtrand, 

- Lurup und Osdorf am westlichen Stadtrand, 

- Neuallermöhe, Bergedorf und Lohbrügge im Südosten, 

- Harburg, Hausbruch (Neuwiedenthal), Heinnfeld Neugraben-Fischbek und Wil- 

helmsburg südlich der Elbe. 
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Karte 5 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Gesamtindex 
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4 Entwicklungstrends in Fördergebieten der Integrierten Stadt- 

teilentwicklung 

Die Entwicklung der Statistischen Gebiete in den aktuellen Fördergebieten der Inte- 
grierten Stadtteilentwicklung ist im Sozialmonitoring von besonderem Interesse. Wie 
schon bei der gesamtstädtischen Untersuchung wurden bei der Analyse nur die Ge- 
biete berücksichtigt, die zum Stichtag 31.12.2016 mehr als 300 Einwohnerinnen und 
Einwohnern aufwiesen. Zudem wurden nur die Statistischen Gebiete in die Analyse 
eingeschlossen, die mindestens mit der Hälfte der Fläche innerhalb der Fördergebiete 
liegen. Dies trifft auf insgesamt 120 Statistische Gebiete zu. 

Karte 6 verdeutlicht, dass ein großer Teil der Statistischen Gebiete mit niedrigem oder 
sehr niedrigem Status als RISE-Fördergebiet festgelegt ist. Die meisten übrigen Sta- 
tistischen Gebiete mit niedrigem oder sehr niedrigem Status sind ehemalige RISE- 
Fördergebiete. Diese Ergebnisse unterstreichen, dass die Förderung des Rahmen- 
programms Integrierte Stadtteilentwicklung damit in erster Linie genau den Quartieren 
zugutekommt, in denen die kleinräumigen Daten einen besonderen Entwicklungsbe- 
darf signalisieren. 

Von den 120 Statistischen Gebiete, die innerhalb der RISE-Fördergebiete liegen, wei- 
sen 65 Statistische Gebiete (rund 55 %) einen niedrigen oder sehr niedrigen Status 
und einen stabilen Dynamikindex auf. Drei Statistische Gebiete (3 %) mit einem nied- 
rigen oder sehr niedrigen Status haben eine negative Dynamik. 42 Statistische Gebie- 
te (35%) weisen den mittleren Status und eine stabile Entwicklung auf (vgl. Tabelle 
13). 

Tabelle 13 Anzahl der Statistischen Gebiete in Fördergebieten der integrierten Stadttei- 
ientwickiung nach Gesamtindexkiassen 

Gesamtindex 
(31.12.2016) 

Dynamikindex 

Positiv Stabii Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittei 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

3% 

2% 

1% 

2% 

42 

35% 

27 

23% 

38 

32% 

0 

0% 

1% 

0% 

3% 

2% 

47 

39% 

29 

24% 

42 

35% 

120 Statistische Gebiete 
in RiSE-Fördergebieten 6% 

109 

91% 3% 

120 

100% 

•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Von den 120 Statistischen Gebieten in RISE-Fördergebieten haben insgesannt 19 
Gebiete von 2015 zu 2016 einen Statuswechsel vollzogen. Davon konnten 16 Statisti- 
sche Gebiete einen höheren Status erreichen, wobei ein Statistisches Gebiet 
(107 011 Neuallernnöhe) einen mittleren Status, vier Statistische Gebiete einen niedri- 
gen Status und elf Gebiete einen sehr niedrigen Status im Vorjahr aufwiesen (vgl. 
Tabelle 14). Bei der Betrachtung der Statistischen Gebiete mit einem Statuswechsel 
gegenüber dem Vorjahr ist auffällig, dass insgesamt zwei Statistische Gebiete aus 
dem Stadtteil Horn und vier Statistische Gebiete aus dem Stadtteil Neuallermöhe ih- 
ren Status verbessern konnten. Insgesamt weisen zehn Statistische Gebiete mit ei- 
nem höheren Status eine stabile Dynamik und ein Gebiet (011 015 Horn) sogar eine 
positive Dynamik auf. 

Tabelle 14 Statistische Gebiete in Fördergebieten der Integrierten Stadtteilentwicklung 
mit einem im Bericht 2017 höheren Statusindex gegenüber 2016 

Stadtteil Stat. Gebiet 

Bericht 2016 
(31.12.2015) 

Statusindex 

Bericht 2017 
(31.12.2016) 

Statusindex Dynamikindex 

Horn 011 010 sehr niedrig niedrig stabii 

Horn 011 015 sehr niedrig niedrig positiv 

Aitona-Aitstadt 021 009 sehr niedrig niedrig stabii 

Osdorf 029 004 sehr niedrig niedrig stabii 

Steiishoop 064 002 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 002 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 006 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 012 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 013 sehr niedrig niedrig stabii 

Harburg 088 008 sehr niedrig niedrig stabii 

Hausbruch 100 007 sehr niedrig niedrig stabii 

Lediglich drei Statistische Gebiete innerhalb der RISE-Förderkulisse haben ihren Sta- 
tus gegenüber dem Vorjahr verschlechtert. Dabei haben jeweils ein Statistisches Ge- 
biet in den Stadtteilen St. Pauli und Bergedorf ihren Status von mittel zu niedrig ge- 
wechselt und ein Statistisches Gebiet im Stadtteil Dulsberg von niedrig zu sehr niedrig 
(vgl. Tabelle 15). 

Tabelle 15 Statistische Gebiete in Fördergebieten der Integrierten Stadtteilentwicklung 
mit einem niedrigeren Statusindex im Vergleich zu 2015 

Stat. Gebiet Stadtteil 

Bericht 2016 
(31.12.2015) 

Statusindex 

Bericht 2017 
(31.12.2016) 

Statusindex Dynamikindex 

004 008 St. Pauli mittel niedrig stabil 

052 002 Dulsberg niedrig sehr niedrig stabil 

076 004 Bergedorf mittel niedrig stabil 
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Karte 6 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Gesamtindex und Fördergebiete der Integrierten 
Stadtteilentwicklung 
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Gebiete unter 300 Einwohner/innen 
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Gewässer 

Datenquelle: 
Statistikamt Nord, IfBQ Hamburg 
Stand: 31.12.2016 

Datenbearbeitung und Kartographie: 
F+B Forschung und Beratung für Wohnen, 
Immobilien und Umwelt GmbH 
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5 Fokusbetrachtung statusniedrige Statistische Gebiete 

Eine zentrale Zielsetzung des Soziainnonitorings ist die Identifizierung von auffälligen 
Gebieten bzw. potenziellen Problennlagen innerhalb des Stadtgebiets. Aus diesem 
Grund wird im Folgenden ein besonderer Fokus auf die Gebiete gelegt, die einen 
niedrigen und sehr niedrigen Status aufweisen. Diese Gruppe umfasst im Jahr 2016 
insgesamt 153 Gebiete bzw. 18% aller untersuchten Gebiete (2015: 149 Gebiete, 
17,6%). Von diesen Gebieten haben insgesamt 124 Gebiete eine stabile Dynamik 
(81,0 %, Vorjahr: 72,5 %). Zudem weisen zwölf Gebiete (7,8 %, Vorjahr: 9,4 %) eine 
positive und 17 Gebiete (11,1 %, Vorjahr: 18,4%) eine negative Dynamik auf (vgl. 
Tabelle 16). 

Tabelle 16 Gebiete mit einem „niedrigen“ oder „sehr niedrigen“ Status sowie einer 
negativen Dynamik 

Stadtteil 
Stat. 

Gebiet 
Bev. 

31.12.2016 

Status- 
index 

31.12.2015 

Statu s- 
index 

31.12.2016 

Dynamik- 
index 

31.12.2016 

Neustadt 003 008 406 sehr niedrig niedrig negativ 

Hammerbrook 006 004 1.163 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Horn 011 014 1.796 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Billbrook 013 001 1.799 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Wilhelmsburg 016 003 1.072 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Wilhelmsburg 016 006 1.901 niedrig sehr niedrig negativ 

Bahrenfeld 025 001 2.544 mittel niedrig negativ 

Bahrenfeld 025 005 863 mittel sehr niedrig negativ 

Osdorf 029 003 1.953 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Sülldorf 033 001 964 mittel sehr niedrig negativ 

Schnelsen 041 006 1.249 mittel niedrig negativ 

Stellingen 043 007 486 n.b. niedrig negativ 

Langenhorn 056 018 508 mittel sehr niedrig negativ 

Steilshoop 064 006 1.806 sehr niedrig sehr niedrig negativ 

Harburg 088 003 1.661 mittel sehr niedrig negativ 

Neuland 089 003 633 mittel niedrig negativ 

Neugraben-Fischbek 101 003 798 n.b. sehr niedrig Negativ 

*n.b. = wurde bei der Auswertung aufgrund zu geringer Einwohnerzahl (<300) nicht berücksichtigt 

Auffällig ist, dass ein deutlicher Anstieg der Statistischen Gebiete mit einer stabilen 
Dynamik und gleichzeitig ein Rückgang der Gebiete mit positiver und negativer Dy- 
namik zu verzeichnen sind. An dieser Stelle sei erneut darauf hingewiesen, dass der 
Dynamikindex aufgrund der Berechnung als Stichtagsverhältnis sehr anfällig für ge- 
wisse Schwankungen ist. Wie bereits in Kapitel 0 aufgezeigt, konnten beim Dyna- 
mikindex größere Abweichung zwischen den Statistischen Gebieten und dem städti- 
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schen Mittel beobachtet werden. Dies zeigt sich gegenüber den Vorjahren in einer 
deutlich höheren Standardabweichung, wodurch sich die Grenzen der Dynannikindex- 
klassen für die Einteilung in positiv, stabil und negativ erhöhen. Ursächlich hierfür sind 
deutlichere Veränderungen einzelner Statistischer Gebiete. Dadurch fallen in diesem 
Jahr mehr Gebiete in die Dynamikindexklasse mittel. Das ist nicht gleichbedeutend 
mit einer „absoluten“ Verringerung städtischer Problemlagen. Vielmehr spiegelt das 
Ergebnis die Entwicklung im Verhältnis zu allen untersuchten Gebieten wider. 

Von den 17 Statistischen Gebieten mit einem niedrigen oder sehr niedrigen Status 
und einer negativen Dynamik weisen insgesannt sechs Gebiete den gleichen Status 
wie im Vorjahr auf (vgl. Tabelle 16). Bei dem Gebiet Neustadt (003 008) konnte eine 
Statusänderung von sehr niedrig zu niedrig beobachtet werden. Demgegenüber hat 
sich der Status des Gebiets Wilhelmsburg (016 006) von niedrig zu sehr niedrig und 
bei den drei Gebieten Bahrenfeld (025 001), Schnelsen (041 006) und Neuland (089 
003) von mittel zu niedrig verschlechtert. Darüber hinaus sind in diesem Jahr erstma- 
lig fünf Gebiete auffällig, die ihren Status von mittel zu sehr niedrig gewechselt haben. 
Hierbei handelt es sich um die Statistischen Gebiete Wilhelmsburg (016 005), Bahren- 
feld (025 005), Sülldorf (033 001), Langenhorn (056 018) und Harburg (088 003). Die- 
se fünf Gebiete sind durch einen überproportional hohen Anstieg der Statusindikato- 
ren Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund (S1), SGB-ll-Empfänger/-innen 
und Empfänger/-innen von AsylbLG (S3) und Kinder in Mindestsicherung (S5) und bei 
drei der fünf Gebiete auch Schulabschlüsse (S7) auffällig. Bei einigen Indikatoren 
konnten Anstiege von über 50 %-Punkten beobachtet werden. Zudem wurde in die- 
sen Statistischen Gebieten ein starker Bevölkerungsanstieg beobachtet, der in diesen 
Statistischen Gebieten auf die Zuwanderung von Flüchtlingen zurückzuführen ist. 

Darüber hinaus befinden sich nur drei von 17 Statistische Gebiete (18%, Vorjahr 
44 %) mit einem niedrigen oder sehr niedrigen Status und einer negativen Dynamik in 
RISE-Fördergebieten. Hierbei handelt es sich um die Gebiete Horn (011 014), Osdorf 
(029 003) und Steilshoop (064 006). Alle drei Gebiete haben wie im vergangenen 
Jahr einen sehr niedrigen Status. 

Karte 7 zeigt die räumliche Verteilung der statusniedrigeren Statistischen Gebiete. 
Dargestellt sind Gebiete mit niedrigem oder sehr niedrigem Status und negativem 
Dynamikindex. Im Vergleich zu den vergangenen Jahren zeigt sich die räumliche Ver- 
teilung der statusniedrigen Gebiete stabil. Es lassen sich - wie im Vorjahr - die räum- 
lichen Schwerpunktgebiete im Osten der Stadt in den Stadtteilen Billstedt, Horn, Jen- 
feld oder Neuallermöhe, im Süden in den Stadtteilen Wilhelmsburg, Harburg, Neuwie- 
denthal und Neugraben-Fischbek sowie im Westen der Stadt im Grenzbereich Os- 
dorf/Lurup (Siedlung Osdorfer Born) identifizieren. 
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Karte 7 Sozialmonitoring-Bericht 2017: Räumliche Lage der „statusniedrigen“ Statistischen Gebiete 
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Datenquelle: 
Statistikamt Nord, IfBQ Hamburg 
Stand: 31.12.2016 

Datenbearbeitung und Kartographie: 
F+B Forschung und Beratung für Wohnen, 
Immobilien und Umwelt GmbH 
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6 Entwicklung der statusniedrigen Statistischen Gebiete im 

Zeitverlauf 

Neben der Betrachtung der Ist-Situation der statusniedrigen Statistischen Gebiete ist 
die Fragestellung von Bedeutung, wie sich Statistische Gebiete mit einem niedrigen 
oder sehr niedrigen Status über die Jahre hinweg entwickeln. Können bei statusnied- 
rigen Statistischen Gebieten Statuswechsel beobachtet werden oder behält ein sta- 
tusniedriges Statistisches Gebiet seinen Status? Ausgehend von den 846 untersuch- 
ten Statistischen Gebieten, die in das diesjährige Sozialmonitoring einbezogen wur- 
den, konnten dabei 178 Statistische Gebiete identifiziert werden, für die innerhalb der 
letzten sechs Jahre mindestens einmal ein niedriger oder sehr niedriger Status ermit- 
telt wurde. Dabei ist von besonderer Bedeutung, ob sich eine eindeutige Entwick- 
lungsrichtung ermitteln lässt, d. h. ob der Status des Statistischen Gebietes - im Ver- 
gleich zur Gesamtstadt - tendenziell steigt bzw. sinkt oder als eher konstant zu be- 
werten ist. Darüber hinaus ist die Entwicklungstendenz, also ob eher eine gleichmäßi- 
ge oder schwankende Entwicklung mit mehreren Statuswechseln im betrachteten 
Zeitraum beobachtet werden kann, von besonderem Interesse. 

Die Tabelle 17 zeigt die Ergebnisse der Analyse der statusniedrigeren Statistischen 
Gebiete im Zeitverlauf 2011-2016. Es wird deutlich, dass von den 178 Statistischen 
Gebieten, die mindestens einmal im Betrachtungszeitraum einen niedrigen Status 
hatten, nur 19 Statistische Gebiete (10,7%) eine schwankende Entwicklung aufwei- 
sen. 

Bei 122 Statistischen Gebieten bzw. 68,5 % lässt sich ein „tendenziell konstanter Sta- 
tus“ feststellen. 36 Statistische Gebiete (20,2 %) weisen hingegen einen „tendenziell 
steigenden Status“ auf, während 20 Statistische Gebiete (11,2 %) einen „tendenziell 
sinkenden Status“ aufweisen. 

Tabelle 17 Längerfristige Entwicklung statusniedriger Statistischer Gebiete im Zeitver- 
lauf 2011-2016 

Statusindexklassenwechsel 2011-2016 
Anzahl 

31.12.2015 
Anzahl 

31.12.2016 
Anteil* 
2016 

tendenziell steigender 
Status 

gleichmäßige Entwicklung 20 

schwankende Entwicklung 

25 

11 

14,0% 

6,2% 

tendenziell konstanter 
Status 

gleichmäßige Entwicklung 121 

schwankende Entwicklung 

117 65,7% 

2,8% 

tendenziell sinkender 
Status 

gleichmäßige Entwicklung 21 

schwankende Entwicklung 

17 9,6% 

1,7% 

Berücksichtigte statusniedrige Statistische Gebiete 
insgesamt  

171 178 100% 

*Anteil an allen berücksichtigten statusniedrigen Statistischen Gebieten 
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Bei der Betrachtung der räunnlichen Verteilung der statusniedrigen Statistischen Ge- 
biete im Zeitverlauf zeichnen sich ähnliche räumliche Schwerpunkte ab, die bereits in 
der Karte 2 deutlich wurden. 

Sozialräumliche Schwerpunkte von Statistischen Gebieten mit einem tendenziell stei- 
genden Status sind in folgenden Stadteilen zu finden (vgl. Karte 8). 

Westliche innere Stadt 

- Sechs Statistische Gebiete im Stadtteil St. Pauli und je zwei Statistische Gebie- 
te in den Stadtteilen Altona-Nord und Altona-Altstadt. 

Dulsberg/Steilshoop 

- Jeweils zwei Statistische Gebiete in den Stadtteilen Dulsberg und Steilshoop. 

Östlicher Stadtrand 

- Ein Statistisches Gebiet im Stadtteil Jenfeld, an der Grenze zu Rahlstedt, sowie 

insgesamt vier Statistische Gebiete im Stadtteil Rahlstedt selbst. 

Südöstlicher Stadtrand 

- Zwei Statistische Gebiete im Stadtteil Lohbrügge. 

Statusniedrige Statistische Gebiete mit einem tendenziell sinkenden Status finden 
sich vor allem in den Stadtteilen: 

Östliche innere Stadt 

- Ein Statistisches Gebiet im Stadtteil Borgfelde und zwei Gebiete im Stadtteil 
Hamm. 

Östlicher Stadtrand 

- Drei Statistische Gebiete im Stadtteil Billstedt, ein Statistisches Gebiet im Stadt- 

teil Horn und ein Statistisches Gebiet im Stadtteil Tonndorf. 

Südlich der Elbe 

- Zwei Statistische Gebiete im Stadtteil Wilhelmsburg und jeweils ein Statisti- 
sches Gebiet in den Stadtteilen Harburg und Eißendorf. 
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Karte 8 Sozialmonitoring-Bericht 2017: längerfristige Entwicklung „statusniedriger“ Statistischer 
Gebiete im Zeitverlauf 2011-2016 
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Immobilien und Umwelt GmbH 
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Methodik-Exkurs 

Um die Vergleichbarkeit der Ergebnisse zum Vorjahr zu gewährleisten, wurde für den 
Sozialmonitoring-Bericht 2017 zur Berechnung der längerfristigen Entwicklung status- 
niedriger Statistischer Gebiete im Zeitverlauf die gleiche Methodik angewandt wie im 
Vorjahr^. Vor diesem Hintergrund wurde zur Gewährleistung der Methodenkonstanz 
folgendes Verfahren angewandt: 

- In einem ersten Schritt werden die für jedes Statistische Gebiet und Jahr zuge- 
wiesenen Statusindexklassen codiert, d. h. jeder Statusindexklasse wird von 1 bis 

4 eine Wert zugewiesen (hoch = 1, mittel = 2, niedrig = 3, sehr niedrig =4). Somit 
ergeben sich für jedes Statistische Gebiet sechs Kennziffern. 

- Aus diesen Kennziffern werden fünf Werte errechnet, die mögliche Veränderun- 
gen zwischen den jeweiligen Jahren abbilden (2011 zu 2012, 2012 zu 2013, 2013 

zu 2014, 2014 zu 2015 und 2015 zu 2016). Zum Beispiel: 

o Konstante Entwicklung, niedrig zu niedrig: 3-3= 0 

o Statusänderung mittel zu niedrig: 2-3= -1 
o Statusänderung niedrig zu mittel: 3-2= +1 

Die Summe aus den fünf Werten ergibt den Entwicklungstrend: 

Entwicklungstrend Beispielrechnung 

„tendenziell konstante Status“ Oh-Oh-Oh-0 = 0 

„tendenziell steigender Status“ -1-H-hO-I -1 

„tendenziell sinkender Status“ H-1-lH-lH-O = H-1 

- Neben dem Entwicklungstrend wird in einem nächsten Schritt ermittelt, ob sich 

die Entwicklung eher „schwankend“ oder eher „gleichmäßig“ vollzieht. Dabei ist 
hingegen die „Richtung“ der unterschiedlichen Zuordnungen zu Statusindexklas- 

sen unerheblich. Zur Herleitung werden daher jeweils die Beträge der Statusin- 
dexklassenwechsel im Betrachtungszeitraum aufsummiert. Ein Wechsel um eine 
Statusindexklasse von einem auf das andere Jahr ergibt einen Punkt, Wechsel 

um zwei Statusindexklassen ergeben zwei Punkte usw.: 

o Gleichmäßige Entwicklung <=2 
Hierzu gehören Gebiete ohne Statuswechsel (Summe = 0), als auch Gebiete 

mit maximal zwei Statuswechseln, 

o Schwankende Entwicklung >2 

Hierzu gehören alle Statistischen Gebiete, die mehr als dreimal einen Sta- 
tuswechsel verzeichnen. 

- Anschließend werden allen 178 Statistischen Gebieten beide Kenngrößen zuge- 
ordnet, sodass für jedes Gebiet eine eindeutige Klassifizierung möglich ist. 

3 Sozialmonitoring-Bericht 2016, abrufbar unter: 
http://www.hambura.de/contentblob/8519518/045780cbd71924c96b0aa77fe4b33be1/data/ 
d-Sozialmonitorina-Bericht-2016.pdf 
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7 Entwicklung der sozial räumlichen Polarisierung auf Ebene 

der Statistischen Gebiete 

Neben der Analyse der sozialräunnlichen Ungleichheit auf kleinräunniger Ebene der 
Statistischen Ebene und der Identifizierung potenzieller Problemlagen in Hamburg, 
soll in diesem Kapitel zudem die sozialräumliche Polarisierung untersucht werden. 
Wie auch bei der Analyse der statusniedrigen Gebiete im Zeitverlauf wird auch bei der 
Untersuchung der sozialräumlichen Polarisierung auf die Berechnungsmethodik aus 
dem Vorjahr"^ zurückgegriffen, um die Vergleichbarkeit der Ergebnisse zu gewährleis- 
ten. 

7.1 Identifikation einer Stellvertretervariable 

Die Analyse der sozialräumlichen Disparitäten kann aus methodischen Gründen nicht 
mit einer zusammengefassten Variablen, wie dem Statusindex, durchgeführt werden. 
Grundsätzlich könnte hierfür jede in die Analyse einbezogene Variable verwendet 
werden. Dabei ist jedoch entscheidend, welche der Variablen den Statusindex am 
besten repräsentieren. Zur Identifikation der sog. „Stellvertretervariable“ wird eine 
Korrelationsanalyse aller einbezogenen Aufmerksamkeitsindikatoren durchgeführt, 
um Auskunft über die Beziehungen der einzelnen Variablen zueinander zu erhalten. 
Die Korrelation zwischen zwei Variablen kann dabei Werte zwischen 0 (= keine Korre- 
lation) und 1 (=vollständige Korrelation) annehmen. 

Das Ergebnis der durchgeführten Korrelationsanalyse zeigt die Tabelle 18. Es wird 
deutlich, dass der nicht modifizierte Indikator „SGB-ll-Empfänger/-innen (S3)“^ beson- 
ders hohe Korrelationen zu weiteren Indikatoren aufweist (vgl. Tabelle 18). Dies be- 
trifft insbesondere die Beziehungen zu den Indikatoren 

- Arbeitslose (S4; 0,92) 

- Kinder in Mindestsicherung (S5; 0,91) und 

- Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund (S1; 0,82). 

Damit kann der Indikator „SGB-ll-Empfänger/-innen (S3)“ für die weiteren Analysen 
als Stellvertretervariable für den Statusindex herangezogen werden. 

* Sozialmonitoring-Bericht 2016, abrufbar unter: 
http://www.hamburq.de/cQntentblob/8519518/045780cbd71924c96b0aa77fe4b33be1/data/d- 
Sozialmonitorinq-Bericht-2016.pdf 
Hier wurde der bisherige Indikator „SGB-ll-Empfänger/innen ohne Ergänzung der Daten zu „Empfän- 
ger/innen nach AsylbLG“ verwendet. 

5 
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Tabelle 18 Korrelationsanalyse der in die Betrachtung einbezogenen Variablen (Stand 
31.12.2016) 

Korrelationen 
Aufmerksamkeits- 
indikatoren S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

S1 
Korrelation 
Signifikanz 
N 

nach Pearson 
(2-seitig) 

846 

,370 
,000 
846 

,815 
,000 
846 

,743 
,000 
846 

,854 
,000 
846 

,636 
,000 
846 

,652 
,000 
846 

S2 
Korrelation 
Signifikanz 
N 

nach Pearson 
(2-seitig) 

,370 
,000 
846 

1 

846 

,438 
,000 
846 

,523 
,000 
846 

,579 
,000 
846 

,348 
,000 
846 

,518 
,000 
846 

S3 
Korrelation 
Signifikanz 
N 

nach Pearson 
(2-seitig) 

,815 
,000 
846 

,438 
,000 
846 

1 

846 

,916 
,000 
846 

,905 
,000 
846 

,759 
,000 
846 

,664 
,000 
846 

S4 
Korrelation 
Signifikanz 
N 

nach Pearson 
(2-seitig) 

,743 
,000 
846 

,523 
,000 
846 

,916 
,000 
846 

1 

846 

,841 
,000 
846 

,730 
,000 
846 

,664 
,000 
846 

S5 
Korrelation 
Signifikanz 
N 

nach Pearson 
(2-seitig) 

,854 
,000 
846 

,579 
,000 
846 

,905 
,000 
846 

,841 
,000 
846 

1 
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7.2 Lokalisationsquotient (LQ) 

Mit dem Lokalisationsquotienten oder auch Standortquotienten kann eine räumliche 
Konzentration eines Indikators in einer Region (Statistisches Gebiet) relativ zu einer 
übergeordneten Raumeinheit (Stadt Hamburg) gemessen werden. Im Rahmen des 
Sozialmonitorings stellt der Lokalisationsquotient eine geeignete Kennzahl für die 
Messung sozioökonomischer Konzentrationen in der Stadt Hamburg dar. Bei der Be- 
rechnung des LQ wird der Anteilswert eines Indikators (SGB-ll-Empfänger/-innen) im 
jeweiligen Statistischen Gebiet ins Verhältnis zum Anteilswert in der Gesamtstadt ge- 
setzt. Bei einem Ergebnis mit dem Wert 1 ist der Anteil des untersuchten Indikators im 
Statistischen Gebiet gleich dem Anteil des untersuchten Indikators der Gesamtstadt. 
Alle Werte zwischen 0,5 bis 1,5 gelten als mittlere oder „unbedenkliche“ Abweichung. 
Höhere (>1,5) bzw. niedrigere (<0,5) Werte weisen auf eine entsprechende Unter- 
bzw. Überkonzentration eines Merkmals hin.® Die Entwicklung der sozialräumlichen 
Polarisierung in einer Stadt lässt sich daran ableiten, wie sich die Zahl der Gebiete mit 
einer Über- und Unterkonzentration über einen längeren Zeitraum entwickelt. 

Die Abbildung 1 zeigt den Anteil der Gebiete mit niedrigem, mittlerem und hohem Lo- 
kalisationsquotienten für den Zeitraum von 2008 bis 2016. Bei der Berechnung wird 
für jedes betrachtete Jahr der Anteil der Gebiete mit niedrigem, mittlerem und hohem 
Lokalisationsquotienten in Bezug auf den Anteil der SGB-ll-Empfänger/-innen an allen 
in die Analysen einbezogenen Gebieten dargestellt. Im betrachteten Zeitraum zeigt 

6 vgl. dazu Senatsverwaltung für Stadtentwicklung und Umwelt Berlin (2013): Monitoring Soziale Stadt- 
entwicklung Berlin 2013, S. 59. 
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sich, dass zwischen 37,2 % und 39,7 % der Gebiete einen niedrigen Lokalisations- 
quotienten aufweisen. Demgegenüber haben zwischen 40,0 % und 42,7 % einen mitt- 
leren sowie zwischen 19,6 % und 21,6 % einen hohen Lokalisationsquotienten. 

Insgesamt sind nur leichte Veränderungen der Anteile im Betrachtungszeitraum fest- 
zustellen. Bei zunehmenden Polarisierungstendenzen müsste eine deutliche Verrin- 
gerung der Gebiete im mittleren Bereich bei einem gleichzeitigen Anwachsen der Ge- 
biete mit niedrigen und hohen Anteilen zu beobachten sein. Im Gegensatz dazu wäre 
bei abnehmenden Polarisierungstendenzen eine Zunahme der Gebiete im mittleren 
Bereich zu beobachten. 

Insgesamt lässt sich im Zeitraum von 2008 bis 2016 eine relativ hohe Stabilität der 
räumlichen Ausprägungen der Werte des Indikators feststellen. Folglich können für 
den betrachtetet Zeitraum keine nennenswerten Polarisierungstendenzen festgestellt 
werden. 

Abbildung 1 Anteil der Gebiete mit niedrigem, mittlerem und hohem Lokalisations- 
quotienten 2008 bis 2016 
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7.3 Segregationsindex 

Mit dem sog. Segregationsindex kann die Segregation innerhalb einer Stadt abgebil- 
det werden. Für die Berechnung dieses Kennwerts wird die Stellvertretervariable 
SGB-ll-Empfänger/-innen für jedes einzelne Statistische Gebiet herangezogen und 
deren Anteil in der Gesamtstadt (bzw. der Gesamtheit der berücksichtigen Gebiete) 
berechnet. Der zusammenfassende Gesamtwert für die Stadt ergibt sich aus der 
Summe dieses Kennwertes über alle Gebiete dividiert durch Wert 1-Anteil in der Ge- 
samtstadt. Wie in Abbildung 3 dargestellt wird, verändert sich der Segregationsindex 
über den Betrachtungszeitraum kaum. Eine zunehmende (oder abnehmende) Segre- 
gation in der Gesamtstadt (d. h.in den 846 berücksichtigten Gebieten) ist demnach 
empirisch nicht nachweisbar. 

Die Abbildung 2 zeigt das Ergebnis der Berechnung des Segregationsindex (Sl) von 
2008 bis 2016 dar. Es wird deutlich, dass es gegenüber dem Vorjahr nur geringe Ver- 
änderungen gibt. Insgesamt haben die Segregationstendenzen im Vergleich zum Vor- 
jahr leicht abgenommen. 

Abbildung 2 Segregationsindex (Sl) 2008 bis 2016 
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B Karten und Tabellenanhang 

B.1 Karten 
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Karte 9 Sozialmonitoring 2017: Gesamtindex 
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Karte 10 Sozialmonitoring 2016: Gesamtindex 

n 

4^ 

Dynamikindex 

Status- 
index 

positiv stabil negativ 
V''' hoch 

mitte 

niedrig 

sehr 
niedrig 

Unbewohnte Gebiete sowie Statistische 
Gebiete unter 300 Einwohner/innen 

Stadtteilgrenze 

Gewässer 

Datenquelle: 
Statistikamt Nord, IfBQ Hamburg 
Stand: 31.12.2016 

Datenbearbeitung und Kartographie: 
HafenCIty Universität Hamburg (HCU) 



-47- 

Karte 11 Sozialmonitoring 2017: Gesamtindex und Statistische Gebiete in RISE-Fördergebieten 
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Karte 12 Sozialmonitoring 2017: Statusindex 
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Karte 13 Sozialmonitoring 2017: Räumliche Schwerpunkte der „statusniedrigen“ Statistischen 
Gebiete 
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Karte 14 Sozialmonitoring 2017: Statistische Gebiete mit Wechsel der Statusindexklasse von 2016 
auf 2017 
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Karte 15 Sozialmonitoring 2017: Räumliche Lage der „statusniedrigen“ Statistischen Gebiete 
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Karte 16 Sozialmonitoring 2017: längerfristige Entwicklung „statusniedriger“ Statistischer Gebiete 
im Zeitverlauf 2012-2017 
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Karte 17 Sozialmonitoring 2017: Dynamikindex 
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Karte 18 Sozialmonitoring 2017: Anteil der unter 18-Jährigen an der Gesamtbevölkerung 
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Karte 19 Sozialmonitoring 2017: Anteil der unter 65-Jährigen an der Gesamtbevölkerung 
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Karte 20 Sozialmonitoring 2017: Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund 
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Karte 21 Sozialmonitoring 2017: Kinder von Alleinerziehenden 
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Karte 22 Sozialmonitoring 2017: SGB-ll-Empfänger/-innen 
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Karte 23 Sozialmonitoring 2017: SGB-ll-Empfänger/-innen und Empfänger/innen nach AsylbLG 
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Karte 24 Sozialmonitoring 2017: Arbeitslose 
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Karte 25 Sozialmonitoring 2017: Kinder in Mindestsicherung 
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Karte 26 Sozialmonitoring 2017: Mindestsicherung im Alter 
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Karte 27 Sozialmonitoring 2017: Schulabschlüsse 
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Karte 28 Sozialmonitoring 2017: Wanderungssaldo je 100 Einwohner/-innen 
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Karte 29 Sozialmonitoring 2017: Wanderungsvolumen je 100 Einwohner/-innen 
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B.2 Tabellen 

Tabelle 19 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Gesamtindexklassen 

Gesamtindex* 
(31.12.2016) Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

19 

158 

486 

66 

58 

0 

30 

12 

158 

535 

77 

76 

Hamburg (846 Gebiete) 31 768 47 846 

‘Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 20 Neue und nicht berücksichtigte Statistische Gebiete 

Berücksichtigung Im Stadtteil 
Statistisches 

Gebiet 
Einwohner 31.12.2016 

+ ergänzt Hammerbrook 006 005 313 

+ ergänzt Stellingen 043 007 486 

+ ergänzt Neugraben-Fischbek 101 003 798 

entfallen Hamm 010 001 286 

entfallen Stellingen 043 005 290 

entfallen Groß Börstel 046 002 148 

entfallen Allermöhe 083 001 297 

Tabelle 21 Gesamtindex 2016 und 2017: Anteil der Statistischen Gebiete nach Gesamt- 
indexklassen (in %) 

Gesamtindex 2016* 
(31.12.2015) 

Dynamikindex 
Gesamt 

Gesamtindex 2017* 
(31.12.2016) 

Dynamikindex 
Gesamt 

Statu s- 
index 

Hoch 0,5 17,8 0,1 18,4 

Mittel 7,2 50,1 6,7 64,0 

Niedrig 1,1 5,7 1,2 7,9 

Sehr Niedrig 0,6 7,1 2,0 9,7 

Hamburg 
(847 Gebiete) 

9,3 80,6 10,0 100,0 

Status- 
index 

Hoch 0,0 18,7 0,0 

Mittel 2,2 57,4 3,5 

Niedrig 0,7 7,8 0,6 

Sehr Niedrig 0,7 6,9 1,4 

Hamburg 
(846 Gebiete) 

3,7 90,8 5,6 

18,7 

63,2 

9,1 

9,0 

100,0 

‘Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 22 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Statusindexklassen 

Statusindex Anzahl der Stat. Gebiete Anteile in % 

Hoch 158 18,7% 

Mittel 535 63,2% 

Niedrig 77 9,1% 

Sehr Niedrig 76 9,0% 

Gesamt 846 100,0% 

Tabelle 23 Zuordnung der im letzten Jahr nicht berücksichtigten Statistischen Gebiete 
zu Statusindexklassen 

Im Stadtteil Statistisches Gebiet Einwohner 31.12.2016 Statusindex 

Hammerbrook 006 005 313 mittel 

Stellingen 043 007 486 mittel 

Neugraben-Fischbek 101 003 798 sehr niedrig 

Tabelle 24 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Dynamikindexklassen 2015 und 2016 

Dynamikindex* 
Dynamikindex 31.12.2015 

Anzahl der 
Stat. Gebiete 

Anteile in % 

Dynamikindex 31.12.2016 
Anzahl der 

Stat. Gebiete 
Anteile in % 

Positiv 79 9,3% 31 3,7% 

Stabil 683 80,6% 768 90,8% 

Negativ 85 10,0% 47 5,6% 

Gesamt 847 100,0% 846 100,0% 
‘Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 25 Zuordnung der im letzten Jahr nicht berücksichtigten Statistischen Gebiete 
zu Dynamikindexklassen 

Im Stadtteil Statistisches Gebiet Einwohner 31.12.2016 Dynamikindex 

Hammerbrook 006 005 313 negativ 

Stellingen 043 007 486 negativ 

Neugraben-Fischbek 101 003 798 negativ 
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Tabelle 26 Gesamtindex und Verteilung der Statistischen Gebiete (Hamburg gesamt) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

19 

2% 

1% 

0,7% 

158 

19% 

486 

57% 

66 

8% 

58 

6,9% 

0 

0% 

30 

4% 

0,6% 

12 

1,4% 

158 

19% 

535 

63% 

77 

9% 

76 

9% 

Hamburg 
(846 Statistische Gebiete) 

31 

4% 

768 

91% 

47 

6% 

846 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 27 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahl (Hamburg gesamt) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 

Dynamikindex 

Positiv Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

296.005 

0,0% 16% 

34.799 1.098.294 

2% 60% 

15.359 155.696 

1% 8% 

Sehr niedrig 
8.717 161.986 

0,5% 9% 

0 

0,0% 

52.505 

3% 

5.318 

0,3% 

16.284 

0,9% 

296.005 

16% 

1.185.598 

64% 

176.373 

10% 

186.987 

10% 

Hamburg 
(846 Statistische Gebiete) 

58.875 1.711.981 

3% 93% 

74.107 

4% 

1.844.963 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 28 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Hamburg-Mitte) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 
0% 

Mittel 
1.292 

0% 

Niedrig 
8.082 

3% 

Sehr niedrig 
7.942 

2,7% 

1.936 

1% 

130.090 

45% 

49.565 

17% 

80.801 

28% 

0 

0% 

3.338 

1% 

406 

0,1% 

7.731 

2,7% 

1.936 

1% 

134.720 

46% 

58.053 

20% 

96.474 

33% 

Hamburg-Mitte 
(127 Statistische Gebiete) 

17.316 262.392 

6% 90% 

11.475 

4% 

291.183 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 29 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Altona) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

6.173 

2% 

0% 

0% 

71.391 

27% 

138.890 

52% 

23.754 

9% 

14.452 

5% 

0 

0% 

8.281 

3% 

2.544 

0,9% 

3.780 

1,4% 

71.391 

27% 

153.344 

57% 

26.298 

10% 

18.232 

7% 

Altona 
(123 Statistische Gebiete) 

6.173 

2% 

248.487 

92% 

14.605 

5% 

269.265 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 30 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Eimsbüttel) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

5.659 

2% 

0% 

0% 

52.860 

20% 

184.341 

71% 

4.813 

2% 

2.897 

1% 

0 

0% 

8.828 

3% 

1.735 

0,7% 

0% 

52.860 

20% 

198.828 

76% 

6.548 

3% 

2.897 

1% 

Eimsbüttel 
(120 Statistische Gebiete) 

5.659 

2% 

244.911 

94% 

10.563 

4% 

261.133 

100,0% 

•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 31 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Hamburg-Nord) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

0% 

14.461 

5% 

0% 

Sehr niedrig 
775 

0,3% 

36.525 

12% 

225.809 

74% 

9.630 

3% 

11.333 

4% 

0 

0,0% 

6.815 

2% 

0,0% 

508 

0,2% 

36.525 

12% 

247.085 

81% 

9.630 

3% 

12.616 

4% 

Hamburg-Nord 
(144 Statistische Gebiete) 

15.236 283.297 

5% 93% 

7.323 

2% 

305.856 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 32 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Wandsbek) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

357 

0% 

7.277 

2% 

0% 

104.304 

24% 

249.756 

58% 

30.468 

7% 

21.373 

5% 

0 

0% 

13.486 

3% 

0% 

1.806 

0,4% 

104.304 

24% 

263.599 

61% 

37.745 

9% 

23.179 

5% 

Wandsbek 
(191 Statistische Gebiete) 

7.634 

2% 

405.901 

95% 

15.292 

4% 

428.827 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 33 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Bergedorf) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

4.574 

4% 

0% 

0% 

23.052 

18% 

66.644 

53% 

16.401 

13% 

9.382 

7% 

0 

0% 

5.955 

5% 

0% 

0% 

23.052 

18% 

77.173 

61% 

16.401 

13% 

9.382 

7% 

Bergedorf 
(66 Statistische Gebiete) 

4.574 

4% 

115.479 

92% 

5.955 

5% 

126.008 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 34 Gesamtindex und Verteilung der Einwohnerzahlen (Bezirk Harburg) 

Gesamtindex* 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0% 

2.283 

1% 

0% 

0% 

5.937 

4% 

102.764 

63% 

21.065 

13% 

21.748 

13% 

0 

0% 

5.802 

4% 

633 

0,4% 

2.459 

1,5% 

5.937 

4% 

110.849 

68% 

21.698 

13% 

24.207 

15% 

Harburg 
(75 Statistische Gebiete) 

2.283 

1% 

151.514 

93% 

8.894 

5% 

162.691 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 35 Statistische Gebiete mit einem „niedrigen“ Status sowie einer negativen 
Dynamik 

Stadtteil Stat. Gebiet 
Bevölkerung 
31.12.2016 

Statusindex 
31.12.2016 

Dynamikindex 
31.12.2016 

Neustadt 003 008 406 niedrig negativ 

Bahre nfeid 025 001 2.544 niedrig negativ 

Schneisen 041 006 1.249 niedrig negativ 

Steiiingen 043 007 486 niedrig negativ 

Neuiand 089 003 633 niedrig negativ 

Tabelle 36 Statistische Gebiete mit einem „sehr niedrigen“ Status sowie einer negati- 
ven Dynamik 

Stat. Gebiet Stadtteil 
Bevölkerung 
31.12.2016 

Statusindex 
31.12.2016 

Dynamikindex 
31.12.2016 

Hammerbrook 006 004 1.163 sehr niedrig negativ 

Horn 011 014 1.796 sehr niedrig negativ 

Biiibrook 013 001 1.799 sehr niedrig negativ 

Wiiheimsburg 016 003 1.072 sehr niedrig negativ 

Wiiheimsburg 016 006 1.901 sehr niedrig negativ 

Bahre nfeid 025 005 863 sehr niedrig negativ 

Osdorf 029 003 1.953 sehr niedrig negativ 

Süiidorf 033 001 964 sehr niedrig negativ 

Langenhorn 056 018 508 sehr niedrig negativ 

Steiishoop 064 006 1.806 sehr niedrig negativ 

Harburg 088 003 1.661 sehr niedrig negativ 

Neugraben-Fischbek 101 003 798 sehr niedrig negativ 
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Tabelle 37 Anzahl der Statistischen Gebiete in Fördergebieten der Integrierten Stadttei- 
lentwicklung nach Gesamtindexklassen 

Gesamtindex 
(31.12.2016) Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 
0,0% 

Mittel 
3,3% 

Niedrig 
1,7% 

Sehr niedrig 
0,8% 

1,7% 

42 

35,0% 

27 

22,5% 

38 

31,7% 

0 

0,0% 

0,8% 

0,0% 

2,5% 

1,7% 

47 

39,2% 

29 

24,2% 

42 

35,0% 

Statistische Gebiete (120) 
in RISE-Fördergebieten 5,8% 

109 

90,8% 3,3% 

120 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 38 Statistische Gebiete in Fördergebieten der Integrierten Stadtteilentwicklung 
mit einem höheren Statusindex im Vergleich zu 2015 (nur statusniedrige 
Gebiete 2015) 

Stadtteil Stat. Gebiet 
31.12.2015 

Statusindex 

31.12.2016 

Statusindex Dynamikindex 

Horn 011 001 niedrig mittei stabii 

Horn 011 010 sehr niedrig niedrig stabii 

Horn 011 015 sehr niedrig niedrig positiv 

Aitona-Aitstadt 021 004 niedrig mittei stabii 

Aitona-Aitstadt 021 009 sehr niedrig niedrig stabii 

Osdorf 029 004 sehr niedrig niedrig stabii 

Steiishoop 064 002 sehr niedrig niedrig stabii 

Steiishoop 064 004 niedrig mittei stabii 

Neuaiiermöhe 107 002 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 006 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 012 sehr niedrig niedrig stabii 

Neuaiiermöhe 107 013 sehr niedrig niedrig stabii 

Harburg 088 008 sehr niedrig niedrig stabii 

Eißendorf 096 005 niedrig mittei stabii 

Hausbruch 100 007 sehr niedrig niedrig stabii 
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Tabelle 39 Statistische Gebiete in Fördergebieten der integrierten Stadtteiientwickiung 
mit einem niedrigeren Statusindex im Vergieich zu 2015 (nur statusniedrige 
Gebiete 2016) 

Stat. Gebiet Stadtteii 
31.12.2015 

Statusindex 

31.12.2016 

Statusindex Dynamikindex 

004 008 St. Pauli mittel niedrig stabil 

052 002 Dulsberg niedrig sehr niedrig stabil 

076 004 Berge dort mittel niedrig stabil 

Tabeiie 40 Fördergebiete der integrierten Stadtteiientwickiung: Gesamtindex und Ver- 
teiiung der Einwohnerzahien 

Gesamtindex 
(31.12.2016) Positiv 

Dynamikindex 

Stabii Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 
0,0% 

Mittei 
9.225 

3,3% 

Niedrig 
6.140 

2,2% 

Sehr niedrig 
2.133 

0,8% 

1.304 

0,5% 

88.703 

31,7% 

64.285 

23,0% 

99.295 

35,5% 

0 

0,0% 

3.080 

1,1% 

0,0% 

5.555 

2,0% 

1.304 

0,5% 

101.008 

36,1% 

70.425 

25,2% 

106.983 

38,2% 

Statistische Gebiete (120) 
in RiSE-Fördergebieten 

17.498 253.587 

6,3% 90,7% 

8.635 

3,1% 

279.720 

100,0% 
•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabeiie 41 Aufmerksamkeitsindikatoren 2014 bis 2016 

indikator 

31.12.2014 

MW SD 

(%-Pkte) 

31.12.2015 

MW 

(%) 

SD 

(%-Pkte) 

31.12.2016 

MW 

(%) 

SD 

(%-Pkte) 

Kinder und Jugendliche mit 
Migrationshintergrund 

AI 45,0 19,7 46,5 19,9 48,0 20,1 

Kinder von Alleinerziehenden A2 23,6 8,9 22,5 9,0 21,8 8,9 

SGB-ll-Empfänger/-innen und 
EmpfängerZ-innen nach 
AsylbLG 

A3 9,1 7,9 9,2 8,0 9,7 8,5 

Arbeitslose A4 5,4 2,9 5,3 2,9 5,1 2,8 

Kinder in Mindestsicherung A5 18,2 15,9 18,4 16,0 17,8 15,4 

Mindestsicherung im Alter A6 7,6 7,0 8,5 8,0 8,6 8,4 

Schulabschlüsse* A7 38,3 21,8 38,8 17,8 38,7 18,4 
(*) Änderung aufgrund neuer Bezeichnungen der Schuiabschiüsse, früher: Anteii der SchüierZ-innen ohne Schuiab- 
schiuss oder mit Haupt- oder Reaischuiabschiuss 
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Tabelle 42 Mittelwerte und Standardabweichungen differenziert nach Statusindexklas- 
sen 

Mittelwerte (in %) 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 25,66 12,99 1,48 2,06 1,77 

31.12.2016 
Mittel 46,79 22,01 8,13 4,72 15,49 
Niedrig* 74,89 29,90 23,73 9,44 42,03 
Gesamt 48,00 21,79 9,74 5,08 17,78 

1,63 

7,31 

20,17 

8,60 

17,03 

38,90 

59,83 

38,68 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 24,5 13,1 1,5 2,3 1,9 

31.12.2015 
Mittel 45,4 22,8 7,6 4,9 15,9 

Niedrig* 73,5 31,5 22,9 10,0 44,6 

Gesamt 46,5 22,5 9,2 5,3 18,4 

1,7 
7,4 

19,6 

8,5 

16,9 
39,1 

60,6 

38,8 

Differenz Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 
Hoch 1,16 -0,11 -0,02 -0,24 -0,13 

2015-2016 
Mittel 1,39 -0,79 0,53 -0,18 -0,41 
Niedrig* 1,39 -1,60 0,83 -0,56 -2,57 
Gesamt 1,50 -0,71 0,54 -0,22 -0,62 

-0,07 
-0,09 

0,57 

0,10 

0,13 
-0,20 

-0,77 

-0,12 

Standardabweichung (in %) 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

2016 

Hoch 7,62 4,35 0,87 0,63 1,74 
Mittel 14,88 7,24 4,53 1,64 9,80 
Niedrig 12,70 9,44 7,34 2,19 10,47 
Gesamt 20,09 8,89 8,51 2,80 15,43 

1,33 

4,93 
10,81 

8,43 

8,70 

13,87 
14,03 

18,40 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

2015 

Hoch 6,9 4,0 0,8 0,7 1,7 
Mittel 15,1 7,5 4,1 1,8 9,9 

Niedrig* 11,4 8,2 6,5 2,2 10,2 
Gesamt 19,9 2,9 16 

1,5 
5,6 

8,7 

8,4 

13,3 

10,2 
17,8 

Differenz Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 0,72 0,35 0,07 -0,07 0,04 

2015-2016 
Mittel -0,22 -0,26 0,43 -0,16 -0,10 
Niedrig* 1,30 1,24 0,84 -0,01 0,27 
Gesamt 0,19 -0,11 0,51 -0,10 -0,57 

-0,17 

-0,67 

2,11 
0,43 

0,30 

0,57 

3,83 
0,60 

Hier wurden, im Sinne der Vergieichbarkeit mit dem Vorjahresbericht, die Statusindexkiassen „niedrig" und „sehr niedrig" zu 
einer gemeinsamen Kiasse „niedrig" zusammengefasst. 
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Tabelle 43 Gesamtindex 2015 und 2016: Anzahl der Statistischen Gebiete nach 
Gesamtindexklassen 

Gesamtindex 
31.12.2015 

Dynamikindex 

Positiv Stabil Negativ 
Gesamt 

Statusindex 

Hoch 151 1 

Mittel 61 424 57 

Niedrig 48 10 

Sehr Niedrig 60 17 

156 

542 

67 

82 

Hamburg (847 Gebiete) 79 683 85 847 

Gesamtindex 
31.12.2016 

Dynamikindex 

Positiv Stabil Negativ 
Gesamt 

Statusindex 

Hoch 158 0 

Mittel 19 486 30 

Niedrig 66 

Sehr Niedrig 58 12 

158 

535 

77 

76 

Hamburg (846 Gebiete) 31 768 47 846 

Tabelle 44 Statistische Gebiete mit Statuswechsel differenziert nach 
Statusindexklassen 

Statusindexklasse 
31.12.2015 

Höherer Status unverändert Niedrigerer Status Gesamt 

Hoch 
19 

2,3% 
139 

16,5% 
0 

0,0% 
158 

18,7% 

Mittel 
13 

1,5% 
504 

59,8% 
17 

2,0% 
534 

63,3% 

Niedrig 
16 

1,9% 
50 

5,9% 
10 

1,2% 
76 

9,0% 

Sehr Niedrig 
0 

0,0% 
66 

7,8% 
9 

1,1% 
75 

8,9% 

Hamburg (843)* 
48 

5,7% 
759 

90,0% 
36 

4,3% 
843 

100,0% 
‘Rundungsbedingt kann die Sunnme über die aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
‘*Drei Statistische Gebiete sind neu dazugekommen und konnten daher nicht mit aiten Ergebnissen vergiichen werden. 
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Tabelle 45 Statistische Gebiete mit einem höheren Statusindex als 2015 
(nur statusniedrige Gebiete 2015) 

Stat. Gebiet Stadtteil 31.12.2015 31.12.2016 

Ham bürg-Altstadt 001 008 niedrig mittel 

Neustadt 003 008 sehr niedrig niedrig 

St. Pauli 004 009 sehr niedrig niedrig 

St. Pauli 004 010 niedrig mittel 

Hammerbrook 006 001 sehr niedrig niedrig 

Hamm-Mitte 009 005 niedrig mittel 

Horn 011 001 niedrig mittel 

Horn 011 010 sehr niedrig niedrig 

Horn 011 015 sehr niedrig niedrig 

Wilhelmsburg 016 021 niedrig mittel 

Alto na-Altstadt 021 004 niedrig mittel 

Alto na-Altstadt 021 009 sehr niedrig niedrig 

Bahrenfeld 025 008 niedrig mittel 

Osdorf 029 004 sehr niedrig niedrig 

Schnelsen 041 011 sehr niedrig niedrig 

Eidelstedt 042 001 niedrig mittel 

Steilshoop 064 002 sehr niedrig niedrig 

Steilshoop 064 004 niedrig mittel 

Rahlstedt 074 025 sehr niedrig niedrig 

Lohbrügge 075 006 niedrig mittel 

Neuallermöhe 107 002 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 006 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 012 sehr niedrig niedrig 

Neuallermöhe 107 013 sehr niedrig niedrig 

Harburg 088 008 sehr niedrig niedrig 

Wilstorf 091 002 niedrig mittel 

Wilstorf 091 003 niedrig mittel 

Eißendorf 096 005 niedrig mittel 

Hausbruch 100 007 sehr niedrig niedrig 
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Tabelle 46 Statistische Gebiete mit einem niedrigeren Statusindex als 2015 
(nur statusniedrige Statistische Gebiete 2016) 

Stat. Gebiet Stadtteil 31.12.2015 31.12.2016 

St. Pauli 004 008 mittel niedrig 

Hammerbrook 006 003 niedrig sehr niedrig 

Borgfelde 007 003 mittel niedrig 

Hamm 009 001 mittel niedrig 

Wilhelmsburg 016 005 mittel sehr niedrig 

Wilhelmsburg 016 006 niedrig sehr niedrig 

Bahrenfeld 025 001 mittel niedrig 

Bahrenfeld 025 005 mittel sehr niedrig 

Sülldorf 033 001 mittel sehr niedrig 

Schnelsen 041 006 mittel niedrig 

Groß Börstel 046 003 niedrig sehr niedrig 

Dulsberg 052 002 niedrig sehr niedrig 

Barmbek-Nord 053 010 mittel niedrig 

Langenhorn 056 018 mittel sehr niedrig 

Tonndorf 061 006 mittel niedrig 

Bergedorf 076 004 mittel niedrig 

Harburg 088 003 mittel sehr niedrig 

Neuland 089 003 mittel niedrig 

Hausbruch 100 008 mittel niedrig 

Tabelle 47 Längerfristige Entwicklung statusniedriger Statistischer Gebiete im Zeitver- 
lauf 2011-2016 

Statusindexklassenwechsel 2011 -2016 
(Stichtag jeweils 31.12.) 

Anzahl 
Anteil an allen berück- 
sichtigten statusniedri- 

gen Gebieten 

tendenziell steigender Status 
gleichmäßige Entwicklung 25 

schwankende Entwicklung 11 

14% 

6% 

tendenziell konstanter Status 
gleichmäßige Entwicklung 117 

schwenkende Entwicklung 

66% 

3% 

tendenziell sinkender Status 
gleichmäßige Entwicklung 17 

schwenkende Entwicklung 

10% 

2% 

Berücksichtigte stetüsniedrige Gebiete insgesemt 176 178 
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Tabelle 48 Längerfristige Entwicklung aller Statistischen Gebiete im Zeitverlauf 2011- 
2016 

Statusindexklassenwechsel 2011 -2016 
Statusindex 
31.12.2016 

Anzahl 
Anteil an allen be- 

rücksichtigten 
Gebieten 

tendenziell 
steigender 
Status 

hoch 24 

gleichmäßige Entwicklung mittel 12 

niedrig 13 

hoch 

schwankende Entwicklung mittel 

niedrig 

2,9% 

1,4% 

1,6% 

1,0% 

0,7% 

0,6% 

tendenziell 
konstanter 
Status 

hoch 125 

gleichmäßige Entwicklung 
mittel 487 

niedrig 44 

sehr niedrig 59 

mittel 

schwankende Entwicklung niedrig 

sehr niedrig 

15,1% 

58,7% 

5,3% 

7,1% 

0,4% 

0,4% 

0,1% 

tendenziell 
sinkender 
Status 

mittel 14 

gleichmäßige Entwicklung niedrig 

sehr niedrig 

mittel 

schwankende Entwicklung niedrig 
sehr nied- 
lig  

1,7% 

1,0% 

1,1% 

0,7% 

0,2% 

0,1% 

Berücksichtigte Statistische Gebiete insgesamt 830 100,0% 

Tabelle 49 Wertebereich für die Statussumme (31.12.2016) 

Statusindexklasse Streuung (SD) Wertebereich (Statussumme) 

Hoch mehr als -1,0 SD mehr als -5,76 

Mittel -1,0 bis -h1,0SD -5,76 bis -h-5,76 

Niedrig mehr als h-1 ,0 SD bis 1,5 SD mehr als h-5,76 bis h-5,76 

Sehr Niedrig mehr als h-1 ,5 SD mehr als h-8,64 

Tabelle 50 Wertebereich für die Dynamiksumme (31.12.2016) 

Dynamikindexklasse Streuung (SD) Wertebereich (Dynamiksumme) 

Positiv mehr als -1,0 SD weniger als -3,75 

Stabil -1,0bis-H,0SD -3,75 bis -h3,75 

Negativ mehr als H-1,0 SD mehr als h-3,75 
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Alternative Berechnungsmethodik (ohne Empfänger/innen nach 

AsylbLG) 

Die nachfolgenden Tabellen zeigen zum Vergleich die Ergebnisse des Hamburger- 
Indexverfahrens, die sich ohne die Berücksichtigung der Empfängerinnen und Empfänger 
nach AsylbLG ergeben hätten. 

Tabelle 51 Anzahl der Statistischen Gebiete nach Gesamtindexklassen 
(alternative Berechnungsmethodik ohne Empfänger/innen nach AsylbLG) 

Gesamtindex alternativ 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 19 

Niedrig 

Sehr niedrig 

155 

485 

61 

67 

0 

34 

12 

155 

538 

70 

83 

Hamburg 
(846 Statistische Gebiete) 

31 768 47 846 

•Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 52 Gesamtindex 2015 und 2016: Anteil der Statistischen Gebiete nach Gesamt- 
indexklassen (in 7o, alternative Berechnungsmethodik ohne Empfän- 
ger/innen nach AsylbLG) 

Gesamtindex 
alternativ 
31.12.2015 

Status- 
index 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr Niedrig 

Hamburg (847 Statis- 
tische Gebiete) 

Dynamikindex 

0,5 

7,2 

1,1 

0,6 

9,3 

17,8 

50,1 

5,7 

7,1 

80,6 

0,1 

6,7 

1,2 

2,0 

10,0 

Gesamt 

18,4 

64,0 

7,9 

9,7 

100,0 

Gesamtindex 
alternativ 
31.12.2016 

Statu s- 
index 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr Niedrig 

Hamburg (846 Statis- 
tische Gebiete) 

Dynamikindex 

0,0 

2,2 

0,9 

0,5 

3,7 

18,3 

57,3 

7,2 

7,9 

90,8 

0,0 

4,0 

0,1 

1,4 

5,6 

Gesamt 

18,3 

63,6 

8,3 

9,8 

100,0 

'Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 
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Tabelle 53 Gesamtindex und Verteilung der Statistischen Gebiete (Hamburg gesamt, 
alternative Berechnungsmethodik ohne Empfänger/innen nach AsylbLG) 

Gesamtindex 
31.12.2016 Positiv 

Dynamikindex 

Stabil Negativ Gesamt 

Statusindex 

Hoch 

Mittel 

Niedrig 

Sehr niedrig 

0,0% 

19 

2% 

1% 

0,5% 

155 

18% 

485 

57% 

61 

7% 

67 

7,9% 

0 

0,0% 

34 

4% 

0,1% 

12 

1,4% 

155 

18% 

538 

64% 

70 

8% 

83 

9,8% 

Hamburg 
(846 Statistische Gebiete) 

31 

4% 

768 

91% 

47 

6% 

846 

100,0% 
‘Rundungsbedingt kann die Summe der aufgeführten Einzeiwerte von der ausgewiesenen Summe abweichen. 

Tabelle 54 Wertebereich für die Statussumme 31.12.2016 (alternative Berechnungsme- 
thodik ohne Empfänger/innen nach AsylbLG) 

Statusindexklasse Streuung (SD) Wertebereich (Statussumme) 

Hoch mehr als -1,0 SD mehr als -5,88 

Mittel -1,0 bis -h1,0SD -5,88 bis h-5,88 

Niedrig mehr als h-1 ,0 SD bis 1,5 SD mehr als h-5,88 bis h-8,82 

Sehr Niedrig mehr als h-1 ,5 SD mehr als h-8,82 
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Tabelle 55 Mittelwerte und Standardabweichungen differenziert nach Statusindexklas- 
sen (alternative Berechnungsmethodik ohne Empfänger/innen nach 
AsylbLG) 

Mittelwerte (in %) 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 25,66 12,99 1,48 2,06 1,77 

31.12.2016 
Mittel 46,79 22,01 8,13 4,72 15,49 
Niedrig* 74,89 29,90 23,73 9,44 42,03 
Gesamt 48,00 21,79 9,74 5,08 17,78 

1,63 

7,31 

20,17 

8,60 

17,03 

38,90 

59,83 

38,68 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 24,5 13,1 1,5 2,3 1,9 

31.12.2015 
Mittel 45,4 22,8 7,6 4,9 15,9 

Niedrig* 73,5 31,5 22,9 10,0 44,6 

Gesamt 46,5 22,5 9,2 5,3 18,4 

1,7 
7,4 

19,6 

8,5 

16,9 
39,1 

60,6 

38,8 

Differenz Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 
Hoch 1,16 -0,11 -0,02 -0,24 -0,13 

2015-2016 
Mittel 1,39 -0,79 0,53 -0,18 -0,41 
Niedrig* 1,39 -1,60 0,83 -0,56 -2,57 
Gesamt 1,50 -0,71 0,54 -0,22 -0,62 

-0,07 
-0,09 

0,57 

0,10 

0,13 
-0,20 

-0,77 

-0,12 

Standardabweichung in %) 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

2016 

Hoch 7,62 4,35 0,87 0,63 1,74 
Mittel 14,88 7,24 4,53 1,64 9,80 
Niedrig 12,70 9,44 7,34 2,19 10,47 
Gesamt 20,09 8,89 8,51 2,80 15,43 

1,33 

4,93 
10,81 

8,43 

8,70 

13,87 
14,03 

18,40 

Jahr Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

2015 

Hoch 6,9 4,0 0,8 0,7 1,7 
Mittel 15,1 7,5 4,1 1,8 9,9 

Niedrig* 11,4 8,2 6,5 2,2 10,2 
Gesamt 19,9 2,9 16 

1,5 
5,6 

8,7 

8,4 

13,3 

10,2 
17,8 

Differenz Statusindex S1 S2 S3 S4 S5 S6 S7 

Hoch 0,72 0,35 0,07 -0,07 0,04 

2015-2016 
Mittel -0,22 -0,26 0,43 -0,16 -0,10 
Niedrig* 1,30 1,24 0,84 -0,01 0,27 
Gesamt 0,19 -0,11 0,51 -0,10 -0,57 

-0,17 

-0,67 

2,11 
0,43 

0,30 

0,57 

3,83 
0,60 

Hier wurden, im Sinne der Vergieichbarkeit mit dem Vorjahresbericht, die Statusindexkiassen „niedrig" und „sehr niedrig" zu 
einer gemeinsamen Kiasse „niedrig" zusammengefasst. 
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C Tabellenanhang 
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C.2 Indizes auf Ebene der Statistischen Gebiete 

Stadtteil 

Hamburg-Altstadt 

Stat. Ge- 
biet 

001 008 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.292 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel positiv Status mittel - Dynamik ■ 
Hamburg-Altstadt 001 010 344 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

HafenCity 002 001 1.989 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

HafenCity 002 002 1.286 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Neustadt 003 002 395 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neustadt 003 006 3.120 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neustadt 003 007 2.382 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neustadt 003 008 406 niedrig negativ Status niedrig - Dynamik - 

Neustadt 003 010 1.964 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neustadt 003 011 1.642 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neustadt 003 012 1.938 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Pauli 004 002 4.145 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Pauli 004 004 3.213 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Pauli 004 006 3.453 niedrig positiv Status niedrig - Dynamik + 

St. Pauli 004 007 3.514 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Pauli 004 008 2.756 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

St. Pauli 004 009 2.620 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

St. Pauli 004 010 2.731 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 002 1.822 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 004 1.635 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 005 2.925 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 006 682 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

St. Georg 005 007 1.373 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 008 1.911 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

St. Georg 005 009 448 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Hammerbrook 006 001 1.942 niedrig positiv Status niedrig - Dynamik + 

Hammerbrook 006 003 363 sehr niedrig positiv Status sehr niedrig - Dynamik + 

Hammerbrook 006 OÜ4 1.163 sehr niedrig rregativ Status sehr niedrig - Dynamik ■ 
Hammerbrook 006 005 313 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Borgfelde 007 001 2.257 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Borgfelde 007 002 2.584 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Borgfelde 007 003 2.620 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Hamm 008 001 3.046 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 002 2.197 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 003 1.556 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 004 3.495 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 005 3.481 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 006 3.737 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 008 3.304 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 008 009 1.916 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 009 001 2.503 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Hamm 009 002 2.102 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hamm 009 003 1.816 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Hamm 009 004 2.191 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Hamm 009 005 2.279 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil Stat. Ge- 
biet 

Bevölkerung 
31.12.2016 Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

Hamm 

Hamm 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Horn 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

Billstedt 

010 002 

010 003 

011 001 

011 002 

011 003 

011 004 

011 005 

011 006 

011 007 

011 008 

011 009 

011 010 

011 011 

011 012 

011 013 

OH 0t4 

011 015 

011 016 

012 001 

012 002 

012 003 

012 004 

012 005 

012 006 

012 007 

012 008 

012 009 

012010 

012011 

012012 

012013 

012014 

012015 

012016 

012017 

012018 

012019 

012 020 

012 021 

012 022 

012 023 

012 024 

012 026 

012 027 

012 028 

012 029 

3.893 

332 

3.446 

568 

2.238 

3.732 

2.903 

2.994 

2.133 

3.590 

2.191 

3.575 

1.411 

2.545 

2.069 

1.796 

2.687 

671 

3.159 

1.526 

1.754 

2.150 

1.895 

2.712 

1.915 

1.498 

3.572 

3.140 

2.331 

874 

2.383 

3.869 

3.276 

2.467 

1.332 

4.628 

3.533 

3.013 

1.490 

3.882 

2.971 

995 

1.156 

2.172 

3.588 

2.913 

niedrig 

hoch 

mittel 

niedrig 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

niedrig 

sehr niedrig 

niedrig 

sehr niedrig 

niedrig 

mittel 

sehr niedug 

niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

niedrig 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

positiv 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

positiv 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik + 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedng - Dynamik - 

Status niedrig - Dynamik + 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 Billstedt 
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Stadtteil 

Billbrook 

Stat. Ge- 
biet 

013 001 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.799 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

sehr niedrig negativ Status sehr niedrig - Dynamik 

Billbrook 013 002 399 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rothenburgsort 014 002 1.312 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rothenburgsort 014 003 3.823 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rothenburgsort 014 004 3.680 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Veddel 015 001 4.442 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmshurg me 003 1.072 sehr niedrig negativ Status sehr niedrig - Dynamik - 

Wilhelmsburg 016 004 4.747 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 005 2.177 sehr niedrig positiv Status sehr niedrig - Dynamik + 

Wilhelmsburg 016 006 1.901 sehr niedrig neyaliv Status sehr niedrig - Dynamik ■ 
Wilhelmsburg 016 007 3.439 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 008 976 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 009 2.369 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016010 4.671 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016011 3.027 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016012 937 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016013 3.269 sehr niedrig positiv Status sehr niedrig - Dynamik + 

Wilhelmsburg 016014 2.611 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016015 1.124 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016016 1.296 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016017 3.403 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016018 582 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016019 3.365 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 020 529 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 021 3.878 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 022 2.062 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 023 6.155 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Wilhelmsburg 016 024 1.422 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Kleiner Grasbrook 017 003 1.200 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 003 1.309 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 004 922 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 005 2.314 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 006 2.115 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 007 1.554 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 008 1.744 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Finkenwerder 020 009 1.739 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Altona-Altstadt 021 001 4.033 mittel positiv Status mittel - Dynamik ■ 
Altona-Altstadt 021 002 2.140 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Altona-Altstadt 021 003 1.673 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 004 2.126 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 005 2.960 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 006 2.480 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 007 2.938 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 008 2.731 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 009 1.666 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 010 1.891 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Altona-Altstadt 

Stat. Ge- 
biet 

021 011 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.904 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Altona-Altstadt 021 012 2.492 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Sternschanze 022 001 2.479 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Sternschanze 022 002 2.571 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Sternschanze 022 003 2.630 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Sternschanze 022 004 363 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 001 1.460 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 002 1.686 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 003 2.105 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 004 2.413 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 005 2.386 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 006 2.416 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 007 2.683 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 009 3.055 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 010 2.192 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Altona-Nord 023 011 1.741 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 001 2.630 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 002 2.888 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 003 3.029 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 004 1.818 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 005 1.738 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 006 1.765 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Ottensen 024 007 2.637 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 008 3.150 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 009 1.835 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 010 2.048 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 011 2.244 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Ottensen 024 012 2.082 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 013 2.882 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 014 3.784 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Ottensen 024 015 840 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 001 2.544 niedrig negat Status niedrig - Dynamik - 

Bahrenfeld 025 003 1.819 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 004 2.846 mittel negat Status mittel - Dynamik ■ 
Bahrenfeld 025 OIE SB3 setTT niedrig n^^v Status sehr niedrig - Dynamik ■ 
Bahrenfeld 025 006 3.187 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 007 1.520 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 008 703 mittel negat Status mittel - Dynamik - 

Bahrenfeld 025 011 4.267 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 012 3.217 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 013 899 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 014 1.763 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 015 2.747 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 016 910 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 017 2.789 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Bahrenfeld 025 018 764 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil Stat. Ge- 
biet 

Bevölkerung 
31.12.2016 Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

Groß Flottbek 

Groß Flottbek 

Groß Flottbek 

Groß Flottbek 

Groß Flottbek 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Othmarschen 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Lurup 

Osdorf 

O^xf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Osdorf 

Nienstedten 

Nienstedten 

Nienstedten 

Nienstedten 

Blankenese 

026 001 

026 002 

026 003 

026 004 

026 005 

027 001 

027 002 

027 003 

027 004 

027 006 

027 007 

027 008 

027 009 

028 001 

028 002 

028 003 

028 004 

028 005 

028 006 

028 007 

028 008 

028 009 

028 010 

028 011 

028 012 

028 013 

028 014 

028 016 

029 002 

029 CUB 

029 004 

029 005 

029 006 

029 007 

029 008 

029 009 

029 010 

029 011 

029 012 

029 013 

030 001 

030 002 

030 003 

030 004 

031 001 

031 002 

2.119 

2.016 

2.733 

2.034 

2.053 

2.196 

2.594 

2.758 

751 

1.624 

1.419 

1.123 

2.306 

2.545 

3.465 

2.966 

3.023 

3.371 

2.304 

4.140 

2.870 

3.495 

2.030 

633 

357 

1.751 

1.606 

1.215 

1.683 

1.953 

1.698 

1.404 

3.178 

1.865 

3.630 

1.863 

1.400 

2.039 

2.232 

3.017 

2.478 

1.876 

893 

1.991 

1.988 

2.308 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

mittel 

hoch 

niedrig 

mittel 

niedrig 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

niedrig 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

negativ 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik - 

Status hoch - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik - 

Status mittel - Dynamik - 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik - 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 Blankenese 
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Stadtteil 

Blankenese 

Stat. Ge- 
biet 

031 003 

Bevölkerung 
31.12.2016 

2.897 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Blankenese 031 004 1.909 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Blankenese 031 005 2.525 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Blankenese 031 006 1.780 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Iserbrook 032 001 1.511 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Iserbrook 032 002 1.675 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Iserbrook 032 003 3.369 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Iserbrook 032 004 2.448 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Iserbrook 032 005 2.321 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Sültriorf 033 001 964 sehr niedrig n^ativ StatLH sehr niedrig - Dynamik ■ 
Sülldorf 033 002 2.694 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Sülldorf 033 003 2.650 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Sülldorf 033 004 1.846 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Sülldorf 033 005 1.276 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rissen 034 002 1.912 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rissen 034 003 1.441 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rissen 034 004 2.578 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rissen 034 005 2.619 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Rissen 034 006 3.138 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rissen 034 007 1.735 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rissen 034 008 1.562 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 001 1.417 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 002 1.868 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 003 1.857 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 004 2.943 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 005 2.047 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 006 2.032 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Eimsbüttel 035 007 1.547 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 008 2.310 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 009 2.534 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 010 2.214 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 011 2.564 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 012 2.117 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 013 1.311 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 014 1.440 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 015 3.207 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 016 2.724 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 017 2.003 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 018 2.271 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 019 1.615 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 020 2.510 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 021 3.080 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 022 2.692 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 023 2.482 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 024 2.236 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eimsbüttel 035 025 1.610 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil Stat. Ge- 
biet 

Bevölkerung 
31.12.2016 Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

Eimsbüttel 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Rotherbaum 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Harvestehude 

Hoheluft-West 

Hoheluft-West 

Hoheluft-West 

Hoheluft-West 

Hoheluft-West 

Hoheluft-West 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Lokstedt 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

Niendorf 

035 026 

036 001 

036 002 

036 003 

036 004 

036 006 

036 007 

036 008 

036 009 

036 010 

036 011 

037 001 

037 002 

037 003 

037 004 

037 005 

037 006 

037 007 

037 008 

038 001 

038 002 

038 003 

038 004 

038 005 

038 006 

039 001 

039 002 

039 003 

039 004 

039 005 

039 006 

039 007 

039 008 

039 009 

039 010 

039 011 

039 012 

040 002 

040 003 

040 004 

040 005 

040 006 

040 007 

040 008 

040 009 

040 010 

2.424 

1.377 

3.172 

2.678 

1.202 

666 

490 

2.028 

2.982 

898 

963 

2.474 

2.135 

1.847 

2.023 

2.763 

2.893 

2.120 

1.556 

2.432 

2.183 

2.654 

1.946 

2.061 

1.813 

1.328 

3.016 

2.362 

1.026 

471 

3.530 

4.289 

3.132 

2.191 

2.897 

2.165 

2.019 

3.869 

2.390 

2.574 

3.164 

1.339 

2.509 

2.215 

1.977 

2.244 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

mittel 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

hoch 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

hoch 

hoch 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

mittel 

mittel 

hoch 

hoch 

sehr niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

mittel 

hoch 

mittel 

hoch 

hoch 

hoch 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

positiv 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik - 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik + 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 Niendorf 
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Stadtteil 

Niendorf 

Stat. Ge- 
biet 

040 011 

Bevölkerung 
31.12.2016 

2.066 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 012 2.105 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 013 2.055 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 014 1.762 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 015 1.713 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 016 3.442 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Niendorf 040 017 2.239 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Niendorf 040 018 1.104 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Niendorf 040 019 1.998 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Niendorf 040 020 1.010 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 001 2.977 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 003 5.123 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 004 982 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 005 2.883 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 006 1.249 niedrig negativ Status niedrig - Dynamik - 

Schnelsen 041 007 1.547 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 008 2.685 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 009 2.627 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Schnelsen 041 010 3.701 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Schnelsen 041 011 2.570 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Schnelsen 041 012 2.898 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 001 1.626 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 002 1.653 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 003 3.068 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 005 2.243 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 006 537 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 007 587 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 008 2.094 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 009 2.732 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 010 2.026 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 012 3.080 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Eidelstedt 042 013 2.510 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 014 3.275 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 015 2.952 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eidelstedt 042 016 1.608 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Eidelstedt 042 017 2.179 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 001 1.866 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 002 1.090 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Stellingen 043 003 1.309 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 006 887 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 007 486 niedrig negativ Status niedrig - Dynamik - 

Stellingen 043 008 3.236 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 010 2.927 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 011 3.473 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 012 1.977 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 013 1.448 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Stellingen 

Stat. Ge- 
biet 

043 014 

Bevölkerung 
31.12.2016 

400 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Stellingen 043 015 1.974 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Stellingen 043 016 4.036 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hoheluft-Ost 044 001 2.076 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hoheluft-Ost 044 002 1.832 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hoheluft-Ost 044 003 2.017 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hoheluft-Ost 044 004 2.237 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hoheluft-Ost 044 005 1.422 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Eppendorf 045 001 2.122 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Eppendorf 045 002 2.948 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 003 3.228 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Eppendorf 045 004 3.003 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Eppendorf 045 005 3.105 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Eppendorf 045 006 389 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 007 1.991 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 008 1.902 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 009 2.028 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 010 2.427 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Eppendorf 045 011 1.244 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Groß Börstel 046 001 1.226 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Groß Börstel 046 003 327 sehr niedrig positiv Status sehr niedrig - Dynamik + 

Groß Börstel 046 004 2.206 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Groß Börstel 046 005 1.921 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Groß Börstel 046 006 715 mittel negat Status mittel - Dynamik ■ 
Groß Börstel 046 007 1.916 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 001 2.593 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 002 2.082 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 003 1.889 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 004 3.112 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 005 1.771 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 006 1.290 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Alsterdorf 047 008 1.687 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 001 2.904 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 002 2.087 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 003 420 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 004 539 mittel positiv Status mittel - Dynamik ■ 
Winterhude 048 005 448 sehr niedrig positiv Status sehr niedrig - Dynamik ■ 
Winterhude 048 006 2.320 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 007 2.517 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 008 1.494 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Winterhude 048 009 3.748 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 010 2.918 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 011 2.545 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Winterhude 048 012 1.833 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Winterhude 048 013 2.679 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Winterhude 048 014 3.433 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil Stat. Ge- 
biet 

Bevölkerung 
31.12.2016 Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Winterhude 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Uhienhorst 

Hohenfeide 

Hohenfeide 

Hohenfeide 

Hohenfeide 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Barmbek-Süd 

Duisberg 

Duisberg 

Duisberg 

Duisberg 

Duisberg 

Duisberg 

048 015 

048 016 

048 017 

048 018 

048 019 

048 020 

048 021 

048 022 

048 023 

048 024 

048 025 

049 001 

049 003 

049 004 

049 005 

049 006 

049 007 

049 008 

049 009 

050 002 

050 003 

050 004 

050 005 

051 001 

051 002 

051 003 

051 004 

051 005 

051 006 

051 007 

051 008 

051 009 

051 010 

051 011 

051 012 

051 013 

051 014 

051 015 

051 016 

052 001 

052 002 

052 003 

052 004 

052 005 

052 006 

052 007 

2.122 

1.557 

1.619 

1.647 

1.958 

2.023 

2.249 

3.444 

1.708 

2.972 

3.642 

2.590 

1.550 

2.453 

1.655 

1.952 

2.429 

2.702 

2.132 

2.798 

2.333 

1.874 

2.881 

1.765 

2.497 

2.507 

2.387 

2.530 

2.634 

2.873 

1.506 

3.056 

2.437 

972 

2.353 

1.935 

2.167 

2.096 

1.077 

3.224 

3.229 

1.444 

1.551 

2.254 

2.998 

2.626 

mittei 

mittei 

mittei 

hoch 

hoch 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

hoch 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

hoch 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

mittei 

sehr niedrig 

sehr niedrig 

mittei 

niedrig 

sehr niedrig 

mittei 

sehr niedrig 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

positiv 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

positiv 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

positiv 

stabii 

stabii 

stabii 

stabii 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik + 

Status mittei - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik + 

Status mittei - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik + 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittei - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 Duisberg 
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Stadtteil 

Barmbek-Nord 

Stat. Ge- 
biet 

053 001 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.535 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 002 1.809 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 004 2.114 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 005 1.773 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Barmbek-Nord 053 006 2.371 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 007 1.217 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Barmbek-Nord 053 008 2.058 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 009 2.166 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 010 1.523 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 011 2.159 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 013 1.804 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 014 2.044 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 015 1.327 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 017 1.920 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 018 1.674 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Barmbek-Nord 053 019 2.329 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 020 2.527 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 022 2.582 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 023 4.132 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Barmbek-Nord 053 024 1.848 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 001 3.703 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 002 1.080 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 003 1.254 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 004 2.399 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 005 1.194 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 006 1.638 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 007 1.867 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Ohlsdorf 054 008 2.659 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 002 1.264 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 003 1.947 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 004 1.003 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 005 1.890 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 006 1.880 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 007 1.846 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Fuhlsbüttel 055 008 2.759 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Langenhorn 056 001 2.210 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 002 2.631 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 004 2.591 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Langenhorn 056 005 2.022 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 006 2.903 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Langenhorn 056 007 1.180 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 008 3.341 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Langenhorn 056 009 2.333 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 010 2.660 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 011 3.325 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 012 1.958 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Langenhorn 

Stat. Ge- 
biet 

056 013 

Bevölkerung 
31.12.2016 

2.057 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 014 1.693 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 015 1.695 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 016 2.633 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 017 3.954 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lsffigenhorn i0ia 506 sehr niedrig negsdiv Status sehr niedrig-- Dynamik 

Langenhorn 056 019 1.871 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 020 1.654 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Langenhorn 056 021 2.343 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 001 4.094 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 002 4.503 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 003 3.430 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 004 4.030 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 005 3.597 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Eilbek 057 006 1.851 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 001 2.386 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 002 2.104 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 003 4.046 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 004 2.070 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 005 2.765 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 006 1.654 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 007 2.234 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 008 1.860 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 009 2.109 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 010 2.552 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 011 1.579 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 012 2.000 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 013 3.514 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wandsbek 058 014 3.596 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Marienthal 059 001 1.790 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Marienthal 059 002 3.675 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Marienthal 059 003 3.016 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Marienthal 059 004 4.024 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Marienthal 059 005 912 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Jenfeld 060 001 3.231 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Jenfeld 060 002 1.393 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Jenfeld 060 003 1.853 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Jenfeld 060 005 3.073 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Jenfeld 060 006 3.744 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Jenfeld 060 007 1.299 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Jenfeld 060 008 3.491 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Jenfeld 060 009 1.518 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Jenfeld 060 010 2.487 niedrig positiv Status niedrig - Dynamik ■ 
Jenfeld 060 011 2.353 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Jenfeld 060 012 1.163 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Tonn dort 061 002 2.223 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Tonn dort 

Stat. Ge- 
biet 

061 003 

Bevölkerung 
31.12.2016 

2.134 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Tonn dort 061 004 1.426 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Tonn dort 061 005 3.869 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Tonn dort 061 006 1.392 niedrig stab Status niedrig - Dynamik 0 

Tonn dort 061 007 792 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Tonn dort 061 008 2.687 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 001 1.747 hoch stab Status hoch - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 002 2.314 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 003 2.984 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 004 3.874 sehr niedrig stab Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 005 1.004 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 006 1.570 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 007 2.779 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 008 2.618 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 009 1.601 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 010 2.277 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 011 1.665 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 012 2.614 niedrig stab Status niedrig - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 013 1.664 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 014 2.207 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 015 2.464 hoch stab Status hoch - Dynamik 0 

Farmsen-Berne 062 016 1.252 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 001 1.055 hoch stab Status hoch - Dynamik 0 

Bramfeld 063 002 3.424 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 003 2.412 hoch stab Status hoch - Dynamik 0 

Bramfeld 063 004 2.062 hoch stab Status hoch - Dynamik 0 

Bramfeld 063 005 2.111 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 006 1.311 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 007 2.317 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 008 1.768 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 009 3.390 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 010 2.119 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 011 2.709 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 012 3.187 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 013 1.858 niedrig stab Status niedrig - Dynamik 0 

Bramfeld 063 014 1.406 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 015 1.713 niedrig posit Status niedrig - Dynamik ■ 
Bramfeld 063 016 1.562 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 017 2.066 niedrig stab Status niedrig - Dynamik 0 

Bramfeld 063 018 1.206 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 019 3.113 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 020 2.316 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 021 3.414 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 022 1.679 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 023 1.139 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 

Bramfeld 063 024 2.521 mittel stab Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Steilshoop 

Stat. Ge- 
biet 

064 001 

Bevölkerung 
31.12.2016 

529 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Steilshoop 064 002 2.726 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Steilshoop 064 003 1.793 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Steilshoop 064 004 2.190 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Steilshoop 064 005 2.585 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 
5ire1l«Thrk-ip aE4QD6 1.806 sehr niedrig negativ Status sehr rusdrig - Q^amik ■ 
Steilshoop 064 007 2.090 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Steilshoop 064 008 1.814 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Steilshoop 064 009 1.985 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Steilshoop 064 010 1.872 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 001 875 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 002 1.816 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 003 1.622 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 004 2.530 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 005 1.835 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Wellingsbüttel 065 006 1.828 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 001 2.875 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 002 2.104 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 003 2.493 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 004 2.393 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 005 2.127 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 006 2.470 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 007 2.323 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 008 2.263 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 009 2.260 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Sasel 066 010 1.982 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 002 1.657 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 003 1.547 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 004 1.390 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 005 1.836 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 006 2.785 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 007 485 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 008 1.935 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 009 1.459 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 010 1.644 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 011 1.696 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 012 1.228 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 013 1.049 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 014 2.332 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Poppen büttel 067 015 1.704 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 001 1.122 mittel negat Status mittel - Dynamik ■ 
Hummelsbüttel 068 002 2.788 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 003 2.265 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 004 2.350 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 005 1.378 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 006 1.920 mittel stabi Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Hummelsbüttel 

Stat. Ge- 
biet 

068 007 

Bevölkerung 
31.12.2016 

2.806 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 008 2.365 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Hummelsbüttel 068 009 661 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Lemsahl-Mellingstedt 069 001 3.924 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Lemsahl-Mellingstedt 069 002 2.993 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Duvenstedt 070 001 2.607 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Duvenstedt 070 002 3.640 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Wohldorf-Ohlstedt 071 001 790 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Wohldorf-Ohlstedt 071 002 1.918 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Wohldorf-Ohlstedt 071 003 1.948 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergstedt 072 001 2.854 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Bergstedt 072 002 1.965 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergstedt 072 003 357 mittel positiv Status mittel - Dynamik ■ 
Bergstedt 072 004 1.711 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Bergstedt 072 005 2.022 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergstedt 072 006 1.778 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Volksdorf 073 001 2.037 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Volksdorf 073 002 301 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 003 2.731 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Volksdorf 073 004 1.253 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 005 2.937 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 006 411 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 007 1.848 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 008 2.699 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Volksdorf 073 010 2.992 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Volksdorf 073 012 3.223 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 001 1.807 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 002 2.403 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Rahlstedt 074 003 2.721 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 005 2.174 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 006 2.912 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 007 1.403 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 008 2.099 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 009 3.716 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 010 1.953 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 011 2.796 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 012 3.040 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 013 2.359 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 014 3.212 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 015 1.344 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 016 4.701 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 017 2.954 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 018 2.536 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 019 1.301 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 020 4.322 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 021 7.101 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Rahlstedt 

Stat. Ge- 
biet 

074 022 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.308 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 023 2.825 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 024 2.655 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 025 3.077 niedrig positiv Status niedrig - Dynamik + 

Rahlstedt 074 026 1.386 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 027 1.915 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 028 1.179 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Rahlstedt 074 029 1.477 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 030 2.195 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 031 2.549 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 032 664 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 033 2.351 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 034 1.307 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 035 3.442 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 036 1.991 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Rahlstedt 074 037 3.114 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 002 5.259 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 003 1.820 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 004 2.166 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 005 2.458 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Lohbrügge 075 006 3.714 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 007 2.324 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 008 2.081 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 009 1.463 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 010 1.753 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 011 1.567 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 012 893 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 013 1.790 mittel positiv Status mittel - Dynamik + 

Lohbrügge 075 014 770 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 015 2.269 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 016 2.261 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 017 1.314 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 018 1.341 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Lohbrügge 075 019 4.315 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Bergedorf 076 001 3.495 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Bergedorf 076 002 2.195 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Bergedorf 076 003 1.527 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Bergedorf 076 004 2.758 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Bergedorf 076 005 1.295 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Bergedorf 076 007 2.499 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergedorf 076 008 1.865 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergedorf 076 010 3.872 hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Bergedorf 076 011 1.461 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Bergedorf 076 012 2.310 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Bergedorf 076 013 3.645 mittel negativ Status mittel - Dynamik ■ 
Bergedorf 076 014 1.659 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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Stadtteil 

Bergedorf 

Stat. Ge- 
biet 

076 015 

Bevölkerung 
31.12.2016 

1.042 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Bergedorf 076 016 1.175 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Bergedorf 076 017 1.570 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Bergedorf 076 018 1.382 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Bergedorf 076 024 1.282 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Cursiack 077 001 3.937 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Aitengamme 078 001 2.229 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neuengamme 079 001 2.244 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neuengamme 079 002 1.447 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Kirchwerder 080 001 3.284 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Kirchwerder 080 002 1.762 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Kirchwerder 080 003 3.065 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Kirchwerder 080 004 1.693 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Ochsenwerder 081 001 2.540 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Reitbrook 082 001 517 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Aiiermöhe 083 003 1.063 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Biiiwerder 084 001 1.258 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Biiiwerder 084 002 326 mittei positiv Status mittei - Dynamik + 

Moorfieet 085 001 1.277 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Tatenberg 086 001 555 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Spadeniand 087 001 506 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 001 1.850 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 002 1.034 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 003 1.325 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 004 1.369 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 005 2.291 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 006 1.793 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 007 622 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 008 1.664 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 009 1.777 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 010 1.863 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 011 775 hoch stabi Status hoch - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 012 1.821 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 013 2.599 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 014 1.233 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Neu aiiermöhe 107 015 1.699 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Harburg 088 001 2.273 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Harburg 088 002 1.326 mittei negat Status mittei - Dynamik - 

Harburg 088 003 1.661 sehr niedrig negat Status sehr niedrig - Dynamik ■ 
Harburg 088 004 3.187 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Harburg 088 005 2.492 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Harburg 088 006 2.734 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Harburg 088 007 3.350 mittei stabi Status mittei - Dynamik 0 

Harburg 088 008 2.003 niedrig stabi Status niedrig - Dynamik 0 

Harburg 088 009 5.537 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Harburg 088 010 1.535 sehr niedrig stabi Status sehr niedrig - Dynamik 0 
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Stadtteil Stat. Ge- 
biet 

Bevölkerung 
31.12.2016 Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

Neuland 

Neuland 

Neuland 

Wilstorf 

Wilstorf 

Wilstorf 

Wilstorf 

Wilstorf 

Wilstorf 

Wilstorf 

Ronneburg 

Langenbek 

Sinstorf 

Sinstorf 

Marmstorf 

Marmstorf 

Marmstorf 

Marmstorf 

Marmstorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Eißendorf 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Helmfeld 

Moorburg 

Hausbruch 

Hausbruch 

Hausbruch 

Hausbruch 

Hausbruch 

Hausbruch 

089 001 

089 002 

089 003 

091 001 

091 002 

091 003 

091 004 

091 005 

091 006 

091 007 

092 001 

093 001 

094 001 

094 002 

095 001 

095 002 

095 003 

095 004 

095 005 

096 001 

096 002 

096 003 

096 004 

096 005 

096 006 

096 007 

096 008 

096 009 

096 010 

097 001 

097 003 

097 005 

097 006 

097 007 

097 008 

097 009 

097 010 

097 011 

098 002 

100 002 

100 004 

100 005 

100 006 

100 007 

100 008 

100 009 

483 

449 

633 

2.330 

3.177 

2.283 

1.962 

1.341 

2.570 

3.441 

3.190 

4.020 

1.683 

1.953 

3.422 

932 

1.056 

1.995 

1.445 

3.433 

2.827 

1.946 

2.456 

2.417 

4.021 

1.655 

890 

2.271 

2.408 

1.211 

1.446 

1.587 

2.319 

2.709 

2.868 

2.812 

3.639 

3.072 

557 

2.824 

3.848 

1.799 

844 

4.273 

647 

1.936 

mittel 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

hoch 

hoch 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

hoch 

mittel 

niedrig 

mittel 

niedrig 

mittel 

mittel 

mittel 

mittel 

sehr niedrig 

mittel 

mittel 

niedrig 

niedrig 

hoch 

stabil 

stabil 

negativ 

negativ 

stabil 

positiv 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

negativ 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

stabil 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik - 

Status mittel - Dynamik - 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik + 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik - 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status mittel - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status niedrig - Dynamik 0 

Status hoch - Dynamik 0 Hausbruch 
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Stadtteil 

Hausbruch 

Stat. Ge- 
biet 

100 010 

Bevölkerung 
31.12.2016 

426 

Statusindex Dynamikindex Gesamtindex 

hoch stabil Status hoch - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek ■ttil 0D3 798 sehr niedrig negativ Status sehr niedrig - Dynamik 

Neu graben-Fischbek 101 004 750 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 005 2.136 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 006 1.793 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 007 2.966 niedrig stabil Status niedrig - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 009 3.124 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 010 3.449 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 011 2.139 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 012 1.646 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 013 3.052 sehr niedrig stabil Status sehr niedrig - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 014 3.321 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neu graben-Fischbek 101 016 3.461 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Francop 102 001 672 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neuenfelde 103 001 935 mittel negativ Status mittel - Dynamik - 

Neuenfelde 103 002 2.013 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neuenfelde 103 003 1.137 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Neuenfelde 103 004 869 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 

Cranz 104 001 826 mittel stabil Status mittel - Dynamik 0 
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