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1 Einleitung

Am 23. Oktober 2000 wurde die Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates verab-
schiedet. Das Ziel dieser Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist die. Schaffung eines Ordnungsrahmens fur
den Schutz der Binnenoberflaichengewasser, der Ubergangs- und Kustengewasser sowie des
Grundwassers. Die Umsetzung dieser Richtlinie soll nach ihrem Inkrafttreten u. a. zur Vermeidung einer
weiteren Verschlechterung sowie zum Schutz und zur Verbesserung des Zustands der aquatischen
Okosysteme beitragen (WRRL Art. 1 a).

Die der Europaischen Gemeinschaft angeschlossenen Mitgliedsstaaten mussen nach dem Inkrafttreten der
WRRL dafur Sorge tragen, dass fur Oberflachengewasser Programme zur Uberwachung des okologischen
und chemischen Zustands sowie des ¢kologischen Potenzials dieser Gewasser aufgestellt werden (WRRL
Art. 8 (1)). Diese Uberwachungsprogramme bilden die Grundlage fur die in der WRRL Art. 4 festgelegten

MalRnahmenprogramme.

Zu diesem Zweck wurden die Oberflachengewasser der Mitgliedsstaaten gemall WRRL Art. 3 (1) sowie
WRRL Anhang Il einer Flussgebietseinheit zugeordnet. Die Anforderungen an die Uberwachungs-
programme ergeben sich aus den im Anhang V der WRRL beschriebenen Qualitatskomponenten und

normativen Begriffsbestimmungen zur Einstufung des ékologischen Zustands der Oberflachengewasser.

Darin werden als Qualitatskomponenten zur Einstufung des ¢kologischen Zustands von Flussen u. a. die
Zusammensetzung, Abundanz und Altersstruktur der Fischfauna sowie das VYorkommen von Langdistanz-
wanderfischarten, die geman der WRRL als typspezifische stérungsempfindliche Arten einzustufen sind,
benannt. Diese Komponenten ermaglichen anhand der normativen Begriffsbestimmungen eine Bewertung

des Ist-Zustands sowie der zukUnftigen Entwicklung der Gewasser.

Die nattrliche Verbreitung der Neunaugen- und Fischarten wird aufgrund ihrer artspezifischen Anspriche
an den Lebensraum vor allem von der Stromungsgeschwindigkeit, dem Sauerstoffgehalt, dem Temperatur-
maximum und der Sohlstruktur des Gewassers beeinflusst, die sich im Langsverlauf der Flielgewasser von

der Quelle bis zur Mundung verandern {LAMPERT & SOMMER 1993).

Dementsprechend findet man in anthropogen unbeeinflussten FlieBgewassern Mitteleuropas von der Quelle
bis zur Mundung eine Abfolge von Fischregionen mit typischen Artengemeinschaften. Entsprechend der
jeweiligen Leitfischarten werden diese Fischregionen klassischerweise als Obere und Untere Forellenregion
(Epi- und Metarhithral), Aschenregion (Hyporhithral), Barbenregion (Epipotamal), Brassenregion (Metapota-

mal) und Kaulbarsch-Flunder-Region (Hypopotamal) bezeichnet (THIENEMANN 1925; ILLIES 1961).

Neben den die einzelnen Fischregionen pragenden Leitfischarten treten typische Begleitfischarten auf. Er-
ganzt wird das Spektrum der jeweiligen Fischartengemeinschaft durch Spezies, die diese Fischregion wie
auch andere aufgrund ihrer durch grofiere Toleranzgrenzen gekennzeichneten Anspriche an den Lebens-

raum dauerhaft zu besiedeln vermdgen (SCHMUTZ ET AL. 2000).
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Eine Einteilung der im Norddeutschen Tiefland vorkommenden Neunaugen- und Fischarten in Zénosen ge-
mar der klassischen Fischzonierung nach THIENEMANN (1925) und ILLIES (1961) ist nur eingeschrankt mog-
lich, da die FlieRgewasser aufgrund der Hohenlage der Region (<200 m udber NN) nur ein geringes
Gesamtgefalle und meist kurze Fliellangen aufweisen (SPRATTE & HARTMANN 1998). Entsprechend treten
bestimmte klassische Leitfischarten in diesen Gewassern nicht oder nur in begrenztem Umfang auf. So war

die Asche ursprunglich nicht heimisch.

Von der Mundung in Richtung der Quelle betrachtet treten in den FlieRgewassern des Norddeutschen Tief-
landes die Kaulbarsch-Flunder-Region und die Brassenregion auf. Flieligewéasserabschnitte, die die Charak-
teristika einer Barbenregion aufweisen, befanden sich ursprunglich teilweise in Nebengewéssern der Tide-
elbe. Die Untere Forellen- und die Aschenregion Uberlappen sich (SPRATTE & HARTMANN 1998). Dieser
Gewasserabschnitt, der als Niederungsforellenregion bezeichnet wird, ist vor allem im Ostlichen Hugelland,
aber auch in der Hohen Geest anzutreffen. Die typische Obere Forellenregion fehlt. Oberhalb der Niede-

rungsforellenregion kann durchaus eine weitere Cyprinidenregion auftreten.

Uber die Fischartengemeinschaft der Brookwetterung lagen Daten von KoHLA (2005) vor. Die Freie und Han-
sestadt Hamburg, Behorde fur Stadtentwicklung und Umwelt, Amt fur Umweltschutz — Gewasserschutz be-
auftragte das Buro limnobios mit einer Bewertung dieser Daten nach den Vorgaben der WRRL in

Anlehnung an den aktuellen Diskussionsstand des Bund-/Landerarbeitskreises der Fischereibiclogen.

2 Untersuchungsgewasser

Die Brookwetterung (OWK bi_12) ist ein ca. 5,2 km langes Gewasser im Norden der Vierlande, das die Gra-
bensysteme von Borghorst und Volmoor entlang des Borghorster Dammes sowie des Brookdeiches ent-
wassert. Das Gewasser flief3t sudlich der Bundesautobahn A 25 gen Westen und verzweigt sich am Ende

der Strale Brookdeich in die Alte Brookwetterung und die Verlegte Brookwetterung.

Hinsichtlich des geomorphologischen Grundtyps handelt es sich bei dem Untersuchungsgewasser um ein
kleines Niederungsflielgewasser in Fluss- und Stromtalern (Typ 19). Es wird vorlaufig als ein erheblich ver-

anderter Oberflachenwasserkorper betrachtet.

3 Untersuchungsmethodik

Die im vorliegenden Bericht dargestellten Daten wurden bei fischbestandskundlichen Untersuchungen auf
der Brookwetterung am 27. und 28.07.2005 erhoben (KoHLA 2005). Diese Untersuchungen erstreckten sich
von der Abzweigung der Alten Brookwetterung bis etwa 200 m oberhalb der Straflle Speckenweg (Stationen
9-12 in Abb. 1). Auf diesem Abschnitt wurden ca. 260 m Uferstrecke elektrisch befischt (Tab. 1). Die Lange
der einzelnen Befischungsstrecken wurde mit einem GPS basierend auf dem Kartendatum Potsdam erfasst.

Angaben zu den eingesetzten Elektrofischfanggeraten und Maschenweiten finden sich nicht.

Die Fangergebnisse wurden im vorliegenden Bericht hinsichtlich des Artenspektrums sowie der artspezifi-
schen Gefahrdungsgrade, Zugehorigkeit zu bewertungsrelevanten ¢kologischen Gilden, Abundanzen und

Altersstrukturen und der Bestandsdichten ausgewertet.
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Abbildung 1: Stationen Nr. 9-12 auf der Brookwetterung (Juli 2005; Quelle: KoHLA 2005)

Tabelle 1. Befischungsabschnitt auf der Brookwetterung (Juli 2005)

Gewasserabschnitt Abschnitt Koordinaten (Anfang — Ende) Gesamtbefischungsstrecke
[Potsdam] [m]

Abzweigung Alte Brookwetterung - cur 11 A: 3583206 /5927435 260

oberhalb Speckenweg E: 3583872 / 5926868

Die Gefahrdungsgrade wurden den Roten Listen Hamburgs (DIERCKING & WEHRMANN 1991) und Deutsch-
lands (BLESS et al. 1998) sowie dem Anhang Il der europaischen Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (FFH-Richt-

linie, RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT 1992, 1997) entnommen.

Die Einstufung einer Art innerhalb der o6kologischen Gilden erfolgte gemall des Arbeitsblattes
,Charakterisierung der FlieBgewasser-Fischarten Deutschlands®, das sich in dem wvon DURLING & BLANK
(2004) publizierten fischbasierten Bewertungsverfahren fur Fliegewasser (fiBS, Version vom 22.12.05)
findet.

Entsprechend ihrer Abundanzen wurden alle Arten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978) einge-
stuft. Die Zuordnung zu Altersgruppen orientierte sich an einem von der Wassergutestelle Elbe entwickelten
und im LAWA-Arbeitskreis ,Fischereiliche Gewasserzustandsuberwachung® diskutierten Entwurf, in dem die
Klassifizierung unter Berucksichtigung von drei Altersgruppen (juvenil: AG 0+, praadult: > AG 0+ bis < adult;

adult: geschlechtsreif) erfolgt (GAUMERT ET AL. 2002).

Die Bestandsdichte wurde als mittlere Individuendichten pro 100 m Uferstrecke angegeben.
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Die Ergebnisse der Fischbestandsuntersuchungen wurden nach den Vorgaben der WRRL in Anlehnung an
den bisherigen Diskussionsstand des Bund-/Landerarbeitskreises der Fischereibiologen anhand des fisch-
basierten Bewertungsverfahrens fur FlieBgewasser (fiBS, Version 8.0.4 vom 25.04.07, DUBLING & BLANK
2004, DIEKMANN et al. 2005, DURLING 2007) bewertet.

Als Grundlage fur diese Bewertung dienten die von SCHAARSCHMIDT ET AL. (2005) vorgeschlagenen referenz-
nahen lchthyozénosen kleiner Flielligewasser Nord- und Nordostdeutschlands. Da die Verbreitung mancher
Fischarten durch regionale Besonderheiten gekennzeichnet ist, wurde diese Liste hinsichtlich des potenziel-

len Vorkommens oder Fehlens einer Spezies im Untersuchungsgewasser korrigiert.

Ausschlaggebend fur die Teilbewertung der dkologischen Zustandsklasse eines Gewassers oder Gewasser-
abschnittes durch die biologische Qualitatskomponente Fischfauna ist der Grad der Abweichung des aktuel-
len Fischartenbestandes von der gewdassertypspezifischen Referenzzénose. Allerdings werden in Hamburg
alle Oberflachengewasser, die gemal der Ausfuhrungen der EG-WRRL nicht als kunstliche Gewasser
einzustufen sind, als erheblich verdndert ausgewiesen. Fur diese Wasserkérper gelten ein eigenes
Einstufungssystem und eigene Ziele. Fur sie kénnen Ausnahmen vom Erreichen der Ziele nach Art. 4 der
EG-WRRL z. B. hinsichtlich einer Nichtverschlechterung sowie des Erreichens eines guten ¢kologischen

Zustandes bis 2015 gelten. In diesem Fall ware das Ziel, ein ,gutes 6kologisches Potential® zu erreichen.

4  Ergebnisse

4.1 Artenspektrum

Bei den fischereibiclogischen Untersuchungen auf der Brookwetterung im Juli 2005 wurden funfzehn Fisch-

arten nachgewiesen (Tab. 2).

Tabelle 2: Fischarten der Brookwetterung (Juli 2005; Quelle: KoHLA 2005), Geféhrdungsgrade nach den
Roten Listen Hamburgs (HH) und der Bundesrepublik Deutschland (BRD), Nennung im
Anhang der FFH-Richtlinie sowie Salzpraferenzen

Art Spezies Rote Liste FFH Salz-

HH BRD praferenz

Hecht Esox fucius (L.) 3 3 I

Rotauge Rutilus rutifus (L.) 5 |
Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) 4 3 |

Aland Leuciscus idus (L.) 3 3 |

Rapfen Aspius aspius (L.) ] 3 X I

Grindling Gobio gobio (L.) 5 |
Blaubandbarbling |Pseudorasbora parva (SCHLEGEL) 5 I

Ukelei Alburnus alburnus (L.) 3 |

Gulster Blicca bjorkna (L.) 9] I

Brassen Abramis brama (L.) 5 |
Steinbeiller Cobitis taenia (L.) 2 2 X I

Aal Anguilla anguilla (L.) 5 3 e
Flussbarsch Perca fluviatilis (L) 5] I

Zander Sander lucioperca (L.) 5] |
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L.) 5] I
Gesamtartenzahl 15

Iimnubios!
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Gefahrdungsgrade nach DIERCKING & WEHRMANN (1991) sowie BLEss et al. (1998): 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4
= potenziell gefahrdet, 5 = z. Z. nicht gefahrdet '

FFH-Art gem. RAT DER EURCPAISCHEN GEMEINSCHAFT (1992, 1997)

Salzpraferenz in Anlehnung an CyrRus & BLABER (1992): | = limnisch, e= euryhalin

Der Steinbeiller wird in Hamburg als stark gefahrdet und weitere funf der nachgewiesenen Spezies werden
als gefahrdet eingestuft (DIERCKING & WEHRMANN 1991). Nach der Roten Liste gefahrdeter Tiere Deutsch-
lands sind sechs der nachgewiesenen Fischarten bundesweit stark geféhrdet oder gefahrdet (BLESS et al.
1998). Der Steinbeifter FFH-Richtlinie als Arten

gemeinschaftlichen Interesses gefuhrt. Bei dem Blaubandbarbling handelt es sich um eine Fremdfischart.

Rapfen und der werden im Anhangll der

Das Artenspektrum der Brookwetterung wird hauptséchlich von limnischen, d. h. SoRwasser

bevorzugenden Arten gepragt. Lediglich der Aal weist eine hohe Toleranz gegentber wechselnden
Salzgehalten (euryhalin) auf.  Als gemal WRRL den

Langdistanzwanderart wird er zu

storungsempfindlichen Arten gezahilt.

Zehn der in der Brookwetterung nachgewiesenen Fischarten sind hinsichtlich ihrer Habitatanspruche indiffe-
rent, d. h. sie zeigen keine spezifischen Strémungspraferenzen (Tab. 3). Hinsichtlich der Reproduktion
Uber-wiegen die phyto-lithophilen und bezuglich der Ernahrungsweise die omnivoren Arten. Als
uberwiegend fisch-fressend gelten der Hecht, der Rapfen und der Zander. Bis auf den Aal und den Rapfen,
die lange bzw. mitt-lere Distanzen zurlcklegen, fanden sich im Arteninventar nur Spezies, deren Mobilitat

sich i. d. R. auf kurze Distanzen beschrankt.

Tabelle 3:  Zuordnung der in der Brookwetterung (Juli 2005) nachgewiesenen Fischarten zu 6kologischen
Gilden und Subgilden nach DURLING & BLANK (2004).
Art Spezies Gilden
Habitat | Reproduktion Trophie Mobilitdt | Diadromie
(Distanzen)
Hecht Esox lucius L. indifferent phytophil piscivor kurz
Rotauge Rutifus rutifus (L.) indifferent | phyto-lithophil omnivor kurz
Moderlieschen Leucaspius delineatus stagnophil phytophil omnivor kurz
(HECKEL)
Aland Leuciscus fdus (L.) rheophil | phyto-lithophil omnivor kurz
Rapfen Aspius aspius (L.) rheophil lithophil piscivor mittel
Grindling Gobio gobio (L.) rheophil | psammophil invertivor kurz
Blaubandbarbling |Pseudorasbora parva indifferent | phyto-lithophil omnivor kurz
(SCHLEGEL)
Ukelei Alburnus alburnus (L) indifferent| phyto-lithophil omnivor kurz
Guster Abramis bjérkna (L.) indifferent phytophil omnivor kurz
Brassen Abramis brama (L.) indifferent | phyto-lithophil omnivor kurz
Steinbeilter Cobitis taenia (L.) rheophil phytophil invertivor kurz
Aal Anguilla anguifla (L.) indifferent marin inverti-piscivor lang katadrom
Flussbarsch Perca fluviatilis L. indifferent| phyto-lithophil | inverti-piscivor kurz
Zander Sander lucioperca (L.) indifferent| phyto-lithophil piscivor kurz
Kaulbarsch Gymnocephalus cernuus (L) | indifferent | phyto-lithophil invertivor kurz
Habitat: indifferent: keine spezifische Habitatbindung, rheophil: fliekende Lebensrdume bevorzugend, ggf. zeitweise
in Nebengewassern, stagnophil: Stillgewasser bevorzugend
Reproduktion:  phytophil: obligatorischer Pflanzenlaicher, phyto-lithophil: fakultativer Pflanzenlaicher, lithophil: Gerll-
und Kieslaicher mit benthischen Larven, psammophil: Sandlaicher, marin: im Meer laichend
Trophie: invertivor: (berwiegend makroskopische Wirbellose, inverti-piscivor: sowohl Wirbellose als auch Fische fres-
send, piscivor: Uberwiegend fischfressend, omnivor: Allesfresser
Diadromie: katadrom: Laichwanderung aus dem limnischen Bereich ins Meer

e
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4.2 Abundanzen

Der in der Brookwetterung erzielte Gesamtfang von 591 |ndividuen wurde von den Spezies Rotauge, Bras-
sen und Flussbarsch dominiert {Tab. 4). Diese eudominanten Arten nahmen mit insgesamt 428 Individuen
ca. 72 % des Fanges ein. Zusammen mit den dominant und subdominant auftretenden Arten Guster, Stein-
beilter, Kaulbarsch, Hecht und Gruandling gelten sie nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend, da ihr
Individuenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 4: Einteilung der in der Brookwetterung (Juli 2005; Quelle: KoHLA 2005) nachgewiesenen Fischar-
ten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978); geordnet nach Individuendichten im Ge-

samtfang
Art Anzahl Anteil [%] Dominanzklasse
gesamt gesamt esamt
Rotauge 194 32,9
Brassen 137 22,2
Flussbarsch 97 16,4
Guster 43 7,3
Steinbeiller 32 54
Kaulbarsch 22 3,7
Hecht 21 3,6
Grindling 16 27
Zander i 152
Aal 6 1,0
Moderlieschen 6 1,0
Ukelei 5 0,8
Rapfen 3 0,5
Aland i 0,2
Blaubandbéarbling il 0,2
Summe 591
Dominanzklassen nach SCHWERDTFEGER (1978)
=10 % eudominant
=10 % dominant
= 5% subdominant
= 2% rezedent
= 1% subrezedent

Hinsichtlich der Stromungspraferenz dominierten indifferente Individuen (89 %; Tab. 5). Die Reproduktions-
gilde war fakultativen Pflanzenlaichern gepragt (ca. 77 %). Bezuglich der Ernahrungsweise Uberwogen alles-
fressende Fische (64 %).

Tabelle 5. Zusammensetzung des in der Brookwetterung (Juli 2005) erfassten Fischartenspektrums hin-
sichtlich der okologischen Subgilden nach DURLING & BLANK (2004)

Gilden
Habitat Anteil Reproduktion Anteil Trophie Anteil Diadromie Anteil [%]
[%] [%] [%]

indifferent 88,8 phytophil 171 invertivor 13,3 katadrom 1,0
stagnophil 1,0 phyto-lithophil 774 Inverti-piscivor | 17,8

rheophil 10,2 lithophil 0,5 piscivor 48

psammophil 4,0 omnivor 64,1
marin 1,0
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4.3 Altersstrukturen

Die bestandsbildenden Arten Rotauge und Brassen, aber auch der Flussbarsch und der Kaulbarsch wiesen
in der Brookwetterung intakte Populationen mit einem naturlichen Altersaufbau auf (Tab. €). Das Fehlen der
praadulten Altersklasse ist bei den Spezies Flussbarsch und Kaulbarsch auf ihre bereits im zweiten Lebens-
jahr eintretende Geschlechtsreife zurtickzufuhren.

Tabelle 6:  Altersstruktur der in der Brookwetterung (Juli 2005, Quelle: KoHLA 2005) nachgewiesenen be-
standsbildenden Fischarten

Altersgruppe/ AG 0+ = AG 0+ Adult
Fischart < Adult

Rotauge 137 18 39
Brassen 107 11 19
Flussbharsch 41 - 56
Guster 20 5 18
Steinbeilier 3 - 29
Kaulbarsch 14 - 8
Hecht 13 3 5
Grindling 1 - k<

4.4 Bestandsdichten

Die mittleren Individuendichten in der Brookwetterung belauft sich bei einem Gesamtfang wvon

591 Individuen auf einer Befischungsstrecke von 260 m auf 227 Individuen/100 m

> Bewertung
5.1  Aktuelles und historisches Fischartenspektrum

Das aktuell festgestellte Fischartenspektrum der Brookwetterung umfasst funfzehn Arten. Es wird von den
stromungsindifferenten Spezies Rotauge, Brassen und Flussbarsch dominiert, die zusammen etwa 72 %

des Gesamtfanges stellten (Kap. 4).

Historische Angaben Uber das Fischartenspektrum der Brookwetterung aus der Zeit vor dem
20. Jahrhundert finden sich nicht in der bekannten einschlagigen Literatur, wie v. D. BORNE (1883),
EHRENBAUM (1894), LONS (1907), LOHMEYER (1909) sowie DUNCKER & LADIGES (1960).

Ein umfangreiches und exaktes Fischartenkataster fur die Gewésser Hamburgs stellten erstmals DIERCKING
& WEHRMANN (1991) vor. Danach konnten die Autoren bis 1989 in der Brockwetterung zwanzig Fischarten

nachweisen (Tab. 7).
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Tabelle 7: Historisches” und aktuelles Fischartenspektrum der Brookwetterung (DIERCKING & VWWEHRMANN

1991, KoHLA 2005)

Art Spezies 1991 2005
Hecht Esox lucius L. X X
Rotauge Rutilus rutilus (L.) X X
Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) X X
Débel Leuciscus cephalus (L.) X

Aland Leuciscus idus (L.) X X
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) X

Rapfen Aspius aspius (L.) X X
Schleie Tinca tinca (L.) X

Grindling Gobio gobio (L.) X X
Blaubandbarbling |Pseudorasbora parva (SCHLEGEL) X
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X
Guster Abramis bjérkna (L.) X X
Brassen Abramis brama (L.) X X
Karausche Carassius carassius (L.) X

Karpfen Cyprinus carpio L. X

Steinbeilber Cobitis taenia L. X
Aal Anguilla anguilla (L.) X X
Quappe Lota lota (L.) X

Flussbarsch Perca fluviatilis L. X X
Zander Sander lucioperca (L.) X X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernuus (L.) X X
Dreist. Stichling Gasterosteus aculeatus L. X
Gesamtartenzahl 20 15

5.2 Bewertung nach EG-WRRL

Eine Bewertung der Fischfauna der Brookwetterung im Sinne der EG-WRRL anhand des von DURLING &
BLanK (2004) publizierten fischbasierten Bewertungsverfahren fur FlielRgewasser (fiBS, Version 8.0.4 vom
25.04.07, DUBLING & BLaNK 2004, DiEkmMaNN et al. 2005, DusLING 2007) kann nur anhand eines zuvor
definier-ten Referenzzustandes erfolgen. Als Grundlage hierfur diente die von SCHAARSCHMIDT ET AL. (2005)
vorge-schlagene referenznahe Ichthyozénose kleiner Niederungsflielgewasser in Fluss- und Stromtalern
MNord- und Nerdostdeutschlands (Typ 19).

Nach SCHAARSCHMIDT ET AL (2005) setzt sich diese referenznahe Ichthyozénose aus 27 Neunaugen- und
Fischarten zusammen. Da die Verbreitung mancher Arten durch regionale Besonderheiten gekennzeichnet
ist. wurde diese Liste hinsichtlich des potenziellen Vorkommens oder Fehlens einer Spezies in der
Brookwet-terung korrigiert (Tab. 8, Abb. 2, Tab. A1 im Anhang) und die Einstufung der aufgefUhrten

Spezies als Leit-, typspezifische oder Begleitart angepasst.

Fur das Auftreten der Arten Bachneunauge, Hasel und Débel finden sich in der Literatur keinerlei Hinweise
{(siehe auch Kap. 6.1). Der Giebel wurde als Fremdfischart betrachtet. Inscfern wurden diese Spezies in der
Referenzzonose nicht bertcksichtigt. Die stationare und die Wanderform des Dreistachligen Stichlings wur-
den mit Anteilen von 25 % bzw. 75 % berucksichtigt.

Der fur die Referenzzonose der Brookwetterung berechnete Fischregions-Gesamtindex (FRIges) betragt 6,96
(Abb. 2). Die Fischartengemeinschaft ist daher dem Metapotamal (FRIges = 7) zuzuordnen. Dies entspricht
im Norddeutschen Tiefland der Brassenregion. Der FRIges des akiuellen Fischbestandes weicht davon mit
einem Wert von 6,91 kaum ab (Abb. 3).
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Tabelle 8: Vergleich des aktuellen Fischartenspektrums der Brookwetterung mit der Gberarbeiteten Refe-
renzzonose in Anlehnung an SCHAARSCHMIDT ET AL. (2005) anhand der Leit-, typspezifischen
und Begleitarten nach DURLING & BLANK (2004)

Art Spezies Referenz Referenz Brookwetterung

(SCHAARSCHMIDT) (SCHUBERT)

Bachneunauge Lampetra planeri (BLOCH) B

Hecht Esox lucius L. T HE T

Rotauge Rutilus rutifus (L.) L L L

Moderlieschen Leucaspius delineafus (HECKEL) T T T

Hasel Leuciscus leuciscus (L.) B

Débel Squalius cephalus (L) B

Aland Leuciscus idus (L.) B ng B

Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) T L

Rapfen Aspius aspius (L.) B B B

Schleie Tinca tinca (L.) T T

Grindling Gobio gobio (L.) B T T

Blaubandbarbling (Pseudorasbora parva (SCHLEGEL) B

Ukelei Alburnus afburnus (L.) T T B

GUlster Blicca bjoerkna (L.) T I L

Brassen Abramis brama (L.) L L L

Bitterling Rhodeus amarus (BLOCH) B B

Karausche Carassius carassius (L.) B B

Giebel Carassius gibefio (BLOCH) B

Schlammpeitzger |Misgurnus fossilis (L.) B B

Steinbeiler Cobitis taenia L. L T L

Aal Anguilla anguilla (L.) “ L T

Quappe Lota fota (L.) B I

Flussbarsch Perca fluviatilis L. L L L

Zander Sander lucioperca (L.) B B T

Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L) B |2 T

Dreist. Stichling |Gasterosteus aculeatus L. T TIT

Neunst. Stichling |Pungitius pungitius (L.) B B

Flunder Platichthys flesus (L.) B T

Gesamtartenzahl 27 23 15

L: Leitart (H 25 %); T: Typspezifische Art (5% > H = 1 %; B: Begleitart (H < 1 %); H: relative Haufigkeit

Der Aal kommt in der Referenzzénose vor, wird aber von den Autoren aufgrund von Besatzmalnahmen nicht als Leit-,
typspezifische oder Begleitart bezeichnet.

Die letzte Spalte des Arbeitsblattes ,Bewertung® (Abb. 4) zeigt, bei welchen Parametern groRere Defizite bei
dem aktuell erfassten Fischbestand bestehen. Das grofite Defizit wird angezeigt, wenn der Bewertungswert

1% ist.

Defizite finden sich in allen Bewertungskategorien. So sind Abweichungen des aktuellen Artenspektrums
vom Referenzzustand, das Fehlen von Wanderfischarten sowie Defizite bei den artspezifischen

Abundanzen, der Gildenverteilung und den Altersstrukturen zu erkennen.

Rechnerisch liegt der ékologische Zustand der Fischfauna der Brookwetterung bei 2,88 (Abb. 5) und
ist damit aktuell als ,,gut* zu bezeichnen. Unter Bertcksichtigung der genannten Kritikpunkte wird aber
in den

eine Herabstufung des Bewertungsergebnisses ,maBigen d&kologischen Zustand®

vorgeschlagen.

Die wesentlichsten Ursachen fur die beschriebenen Defizite sind sicherlich die Unterbindung der Gewasser-

durchgangigkeit zur Tideelbe sowie die Strukturarmut.
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An dieser Stelle soll noch einmal darauf hingewiesen werden, dass die vorgestellte Bewertung auf einem
Vergleich des aktuellen Fischartenspektrums der Brookwetterung mit einer erarbeiteten Referenzzénose be-
ruht.

Iimnubim!
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Abbildung 2:  Erarbeitete Referenzzénose fur die Brookwetterung; Arbeitsblatt nach DURLING & BLANK
(2004, Version 8.0.4 vom 25.04.2007)



Fischbestandskundliche Untersuchung der Brookwetterung

Seite 14

Abbildung 3:

Ergebnis der Probenahme
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Abbildung 4:  Bewertung des Fischartenspektrum der Brockwetterung; Arbeitsblatt nach DUBLING & BLANK
(2004, Version 8.0.4 vom 25.04.2007)
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6 Zusammenfassung

Im Auftrag der Freien und Hansestadt Hamburg, Behorde fur Stadtentwicklung und Umwelt, Amt far Um-
weltschutz — Gewasserschutz, fuhrte das Buaro limnobios eine Charakterisierung und Bewertung der
aktuellen Fischfauna der Brookwetterung in Anlehnung an den bisherigen Diskussionsstand des
Bund/Landerarbeits-kreises ~ der  Fischereibiclogen  durch. Die  Datenbasis stammte  wvon

fischbestandskundlichen Untersuchungen im Juli 2005 (KoHLA 2005).

Die seinerzeitigen Befischungen erstreckten sich von der Abzweigung der Alten Brookwetterung bis etwa

200 m oberhalb der Stralle Speckenweg.

Die Bewertung der Ergebnisse erfolgte anhand eines vorlaufigen von DUBLING & BLANK (2004) publizierten
fischbasierten Bewertungsverfahren fur Flielkgewasser (fiBS, Version 8.0.4 vom 25.04.2007). Als Grundlage
fur die Bewertung diente eine auf der Grundlage historischer und aktueller Daten erarbeitete referenznahe

[chthyozonose.

Das aktuelle Fischartenspektrum der Brookwetterung umfasst funfzehn Arten. Es wird von den Spezies Rot-

auge, Brassen und Flussbarsch dominiert, die zusammen etwa 72 % des Gesamtfanges stellten.

Diese drei Arten sowie der Kaulbarsch waren in der Brookwetterung mit intakten, bestandsbildenden

Popula-tionen vertreten.

Der fur die Referenzzénose der Brookwetterung berechnete Fischregions-Gesamtindex (FRlges) betragt
6,96. Die Fischartengemeinschaft ist daher dem Metapotamal (FRlges = 7) zuzuordnen. Dies entspricht im
Nord-deutschen Tiefland der Brassenregion. Der FRIges des aktuellen Fischbestandes (FRges = 6,21) weicht

davon kaum ab.

Im Vergleich des aktuellen Fischbestandes der Brookwetterung mit dem erarbeiteten Referenzzustand sind
in allen Bewertungskategorien Abweichungen zu erkennen, die sich negativ auf die Gesamtbewertung aus-
wirken. Dies betrift das Artenspektrum, artspezifische Abundanzen, die Gildenverteilung und die

Altersstruk-turen sowie das Fehlen von Wanderfischarten.

Rechnerisch liegt der 8kologische Zustand der Fischfauna der Brookwetterung bei 2,02 und wére
damit aktuell als ,,gut* zu bezeichnen. Unter Beriicksichtigung der genannten Kritikpunkte wird fur die
Brook-wetterung eine Herabstufung der Bewertungsergebnisses in den bméBigen &kologischen

Zustand® vor-geschlagen.

Die wesentlichsten Ursachen fur die beschriebenen Defizite sind sicherlich die fehlende Anbindung an die

Tideelbe sowie die Strukturarmut des Gewassers.

Kéthel, im Februar 2010

e

Schubert
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Ableitung einer Referenzzdnose fiir die Brookwetterung {Typ 19)

Referenzionose [Schaarzchmidl et. al,)

Fischart Statusg | Mittebwert
Aal 5 2,03
Aland B 0.63
Bachaeunsuge B D22
Bitering a 0.E0
Brazsen L. 11,35
Dgbel B 0,02
Deeisl. Stichling T 1,38
Flunider B 0,01
Flussbarsch L LN
Grebel 8 0,01
Grinding B 0.64
Gister T 3.58
‘Hasel B 0.00
‘Hech] T 1,75
Karaysche i) 0.01
Kaubarsch B 0,38
Moderfeschen T 2.50
‘Neunst. Stichlng B 0,34
Zuapps B 088
Rapfen 8 0,24
Reotauge L 24,18
Rotfeder T 1.85
Schiammgetzger| 8 | 0,02
Sehlze T 1,18
Stembeiller L 18,87
Ukelei T 1,32
Zander B 0,11
Summe 98,54

Ditferenz: Adlochthone

Abweichungen

Referenzénose (Schubert 2010]

Korrekiuryorschlige
Fischart Status | Mitiebwert
Aal L 11.0
Aland T 140
Bachneunauge - &0
Bitterfing B 0,2
l Brassen L 0.0
lootel “ 0,0
|Dreist. Stichting T 8.0
Flundar T 210
Flussbarsch L 14,0
Giebel - 0.0
Grunding T 24
Gister L 10.0
Hasel - 1K)
Hecht T 35
Karausche 5] 0.2
Kaularsch T £.40
lioderieschen ¥ 1.5
Meunst Stiching | B 0,5
Quapps T 14
Rapfen B [
{Rotauge L 4.0
Rotfeder L 5.0
Schiammpetzger| B 02
Sehizie T 240
Steinbeiller T 24
Ukadei T 4.0
Zander B 0.5
Summe 97,70

Fizchart Mittelwert
Aal B.07
Adand 0,37
Bachneunay ge 0,32
Bitterfing 0,40
Brassen -1,35
Dobel -0
Dreist. Slichling 4 561
Flunder 1,89
Flussharsch 271
Giebel 0,0%
Frindling 1,26
Glister G.42
Haszel 3,00
Heacht 1,75
Karsusche 319
Kaulbarsch 551
Moderlieschen -1, 40
Weunet Stichling .16
Quappe 52
Rapfen 0,34
Rotaupe ~10,18
Rotfeder 315
|Schlammpelzger| 018
Sehlela 1,81
Stenbeilear -16.87
Ukelei 2,88
Zander 0,38
Gesamt 4,24

Fizschart Status | Mittehwvert
Aal L 11,3
Adand T 1.0
Bachneunauge
Bitering B 02
Brassen L 10,2
Dibel
Dreist. Stiching T 6.1
| Flunder T 2.0
Flussbarsch L 14,3
Giebel
SGrondBng T 2.0
Gister L 10,2
Hasel
Hecht T 38
Karausche B 0.2
Kaulparsch T L)
Moderfeschen i 1.5
Weunst Stichling B 1.5
Cuappe B 1.0
Rapfen B 0.1
Hotauge L 14,3
Rotfeder k =1
| Schiammpedzger| B | 02
Sehlsiz | T 34
Steinbeiller T 20
Ukelel T 4.1
Zander B 0.5
summe 1000
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