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Abbildung 1: Lage des Untersuchungsgebietes (Rote Linie) in Hamburg
mit 1 km Umgebung (Luftbild Stand Sommer 2015)
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1 Einleitung

Auf einer Flache, fiir die 2010 ein P+R-Platz geplant war, sollen nun Fliichtlings-
unterkiinfte errichtet werden. Fiir diese Artengruppen Vigel und Flederméause
wurde 2010 eine Bestandsdarstellung erarbeitet und ein Artenschutzgutachten
erstellt. Die Daten dieser Untersuchungen sind nun 6 Jahre alt.

Da siidlich in der Nahe der Vorhabenfliche ein Stillgewésser vorhanden ist, wird
eine Aussage zu eventuell vorhandenen Winterquartieren von Amphibien inner-
halb der Vorhabenfléche benétigt (Kap. 3.3).

Des Weiteren soll fiir Fledermause eine aktuelle Bestandsaufnahme maoglicher
Quartiere erstellt werden, um die Daten rechtssicher in den Bebauungsplan einzu-
arbeiten. Dazu wurde noch in diesem Sommer eine Bestandserfassung durchge-
fithrt (Kap. 3.2).

2 Methode der Plausibilitatskontrolle

Das Untersuchungsgebiet wurde am 15. Méarz 2016 tagsiiber und danach im Rah-
men der Fledermauserfassungen (19. Juni, o1. Juli, 08. Juli, 04. August und 21.
August 2016; vgl. Kap. 3.2.1) in den Dadmmerungsstunden vollstindig begangen.
Anhand der Kenntnis der Daten von 2010 und einem Vergleich mit Fotos aus 2010
wurde iiberpriift, ob sich relevante Verinderungen der Bedingungen fiir die Fauna
ergeben haben.

3 Aktualisierte Bestandsuntersuchung

Augenfillige Verdnderungen der Lebensraume im Untersuchungsgebiet ergeben
sich nicht:

¢ Die Fliche ist weiterhin als Weiden-Vorwald einzustufen (vgl. Biotopkartierung
Hamburg). Der Aspekt erscheint qualitativ augenscheinlich unveriandert. Auch
im Luftbild ergibt sich keine Anderung (vgl. Abbildung 2 und Abbildung 3)

¢ Der Baumbestand besteht liberwiegend aus Feuchte liebenden Arten wie Erle,
Pappel und Weide. Eiche und Birke sind beigemischt. Der Boden ist mit Unter-
wuchs (junge Baume, Brombeeren, Brennnesseln u.a.) bewachsen.
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o Der Baumbestand weist nur wenige iltere Einzelbdume auf und ist durch viele
jliingere, stangenholzartige Biume gekennzeichnet. Die Biume sind zwar inzwi-
schen 6 Jahre alter, aber immer noch verhiltnismaBig jung. Im Vergleich zu
2010 erscheint er etwas nischenreicher, z.B. durch Astausbriiche, die vermutlich
durch die letzten Stiirme entstanden sind.

¢ Es sind wie 2010 keine stehenden Gewisser vorhanden, so dass Laichgewisser
von Amphibien, zumal solchen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, ausge-
schlossen werden konnen. In ca. 100 m Entfernung besteht ein stehendes Ge-
wisser, weshalb die Bedeutung des Untersuchungsgebietes als Winterquartier
fiir die dortige Population in Kapitel 3.3 untersucht wird.

3.1 Uberpriifung der Bedingungen fiir Brutvégel
Die im Friihjahr 2010 vorhandenen Brutvogelarten sind in Tabelle 1 dargestellt.

Der Zustand des Lebensraumes hat sich nicht signifikant verindert, so dass wei-
terhin mit der gleichen Artenzusammensetzung wie 2010 zu rechnen ist.

Tabelle 1: Artenliste der vorkommenden Vogelarten

Anzahl der Brutreviere im Untersuchungsgebiet, ng: Nahrungsgast; § = sind die nach § 10 (2) Nr. 11
BNatSchG streng geschiitzten Arten

Rote-Liste-Status nach MITsCHKE (2007) und GRUNEBERG et al. (2016). - = ungefihrdet, V = Vor-
warnliste

Art An- RL |RLD
zahl HH
Amsel, Turdus merula 4 - -
Blaumeise, Parus caeruleus 2 - -
Buntspecht, Dendrocopos major 1 - -
Eichelhdher, Garrulus glandarius ng - -
Elster, Pica pica ng - -
Gimpel, Pyrrhula pyrrhula 1 - -
Heckenbraunelle, Prunella modularis 2 - -
Kleiber, Sitta europaea 1 - -
Kohlmeise, Parus major 2 - -
Monchsgrasmiicke, Sylvia atricapilla 2 - -
Rabenkrihe, Corvus corone 1 - -
Ringeltaube, Columba palumbus ! - -
Rotkehlchen, Erithacus rubecula 3 - -
Star, Sturnus vulgaris 1 - 3
Zaunkonig, Troglodytes troglodytes 2 - -
Zilpzalp, Phylloscopus collybita 2 - -
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Insgesamt wurden 16 Arten, davon 14 mit Brutplétzen festgestellt. Es kommt keine
Art vor, die nach Roter Liste Hamburgs (MITSCHKE 2007) gefdhrdet ist. Keine der
Arten ist auf der Vorwarnliste Hamburgs verzeichnet. Der Star ist nach der neuen
Roten Liste Deutschlands wegen starker Bestandsriickgange als gefahrdet einge-
stuft. Auch in Hamburg nimmt der Bestand ab, wobei die Riickgangsursachen un-
klar sind. Das Untersuchungsgebiet bietet dieser Art potenzielle Brutplitze (Nist-
hohlen), jedoch keinen Nahrungsraum (kurzrasige Grasflichen).

3.2 Uberpriifung der Bedingungen fiir Fledermduse

Im Untersuchungsgebiet wurden in der Untersuchungszeit 2010 insgesamt drei
Fledermausarten becbachtet (Tabelle 2).

Tabelle 2: Im Untersuchungsgebiet 2010 festgestellte Fledermausarten

RL DE = Rote Liste der Siugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009); RL HH = Rote Liste der Sau-
getiere Hamburgs (SCHAFERS et al. 2016); 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefdhrdung anzu-
nehmen, - = ungefihrdet. Erh.-Zust.: Erhaltungszustand in Hamburg, atlantische Region, nach BSU
{2014): 1 = ungiinstig-unzureichend, g = giinstig

Deutscher Name Wissenschaftlicher RL-DE RL-HH | Erh.Zust.
Name

Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus G 3 u

GroBler Abendsegler | Nyctalus noctula \% 3 g

Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - g

Hinweise fiir grofere Sommer- und/oder Wochenstubenquartiere wurden wih-
rend der Untersuchungen 2010 nicht gefunden. Wochenstuben- oder Groquartie-
re waren im Untersuchungsgebiet somit nicht anzunehmen. Auch mit Winterquar-
tieren war aufgrund des Fehlens von Baumhdéhlen in Baumen mit ausreichendem
Stammumfang im Untersuchungsgebiet nicht zu rechnen. Einzelquartiere, die ins-
besondere von einzelnen Zwergtlederméusen oft nur tageweise genutzt werden
und oft gewechselt werden, kénnten in den Bdumen z.B. hinter abgeplatzter Rinde,
kleinen Spalten etc. vorhanden sein.

Da sich der Zustand des Lebensraumes nicht erkennbar gesindert hat, ist diese Si-
tuation auch heute noch plausibel.

3.2.1 Methode der Fledermauserfassung 2016

Es wurden fiinf nachtliche Begehungen nach Sonnenuntergang im Zeitraum von
Juni bis August 2016 im Untersuchungsgebiet durchgefiihrt, bei denen mit Hilfe
von Bat-Detektoren und Sichtbeobachtungen nach Flederméusen gesucht wurde.
(19. Juni, o1. Juli, 08. Juli, 04. August und 21. August 2016.). Wihrend der Bege-
hungen wurden mittels eines Ultraschalldetektors mit Frequenzmischverfahren
und Zeitdehnungsverfahren (Petfersson D240x) sowie eines weiteren Ultraschall-
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detektors (Pettersson D100, mit einer eingestellten Frequenz von 25 kHz zur Or-
tung der tief rufenden Abendsegler) Fledermausrufe geortet. Dabei wurden die
Fledermiuse nach Moglichkeit zusatzlich durch Sichtbeobachtungen identifiziert
und ihr Flugverhalten beobachtet.

Am 01.07. und 08.07.2016 erfolgten die Begehungen zur Schwirmphase (Beginn
ca. 2 Std. vor Sonnenaufgang) um mdogliche Sommerquartiere anhand von
schwirmenden Flederméausen vor den Quartieren zu finden.

3.2.2 Fledermausbeobachtungen

Im Untersuchungsgebiet wurden wiihrend der Begehungen drei Fledermausarten
beohachtet (Tabelle 3). Die erfassten Ortungen wihrend der Begehungen sind in
der Abbildung 4 dargestellt.

Tabelle 3: Im Untersuchungsgebiet festgestellte Fledermausarten

RL D = Rote Liste der Sdugetiere Deutschlands (MEINIG et al. 2009); RL HH = Rote Liste der Siu-
getiere Hamburgs (SCHAFERS et al. 2016); 3 = gefihrdet; V = Vorwarnliste; G = Gefdhrdung anzu-
nehmen, - = ungefihrdet.

Deutscher Name Wissenschaftl. Name |Vorkommen | RL-D |[RL-HH
GroBer Abendsegler | Nyctalus noctula tiberfliegend \Y 3
Wasserfledermaus | Myofis daubentonii iiberfliegend - 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus |jagend - -

Damit wurde ein etwas anderes Artenspektrum als 2010 beobachtet. Die neu hin-
zugekommene Wasserfledermaus wurde nur einmal beobachtet und die in dieser
Saison nicht festgestellte Breitfliigelfledermaus wurde in 2010 auch nur vereinzelt
festgestellt. Bei diesen Einzelfeststellungen spielt der Zufall eine grof3e Rolle. Beide
Arten treten hier sporadisch auf, haben hier jedoch keinen bedeutenden Lebens-
raum.

Die einzige relevante Bedeutung besteht wie in 2010 in der Bedeutung des Gebietes
als Jagdgebiet fiir Zwergfledermause (Kap. 3.2.4).
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Fledermausarten

. Abendsegler

. \Wasserfledermaus

Q Zwerglledermans

: Untersuchungsgebiet

Abbildung 4: Fledermausortungen im Untersuchungsgebiet

3.2.3 Quartiere

Man unterscheidet zwischen Winter- und Sommerquartieren (Wochenstuben, Ein-
zelquartiere, Balzquartiere). Am 01.07 und 08.07.2016 erfolgten Quartiersuchen
zur morgendlichen Schwirmphase. Hierbei konnten keine schwiarmenden Indivi-
duen im Untersuchungsgebiet ermittelt werden. Hinweise fiir groflere Sommer-
und/oder Wochenstubenquartiere in bzw. an Biumen oder Gebiduden wurden
wihrend der Begehungen nicht gefunden.

Balzquartiere kénnen inshesondere durch Balzrufe der Miannchen gefunden wer-
den. Wihrend der Begehungen im Spiatsommer/Herbst ist es insbesondere mog-
lich, durch das Erfassen von speziellen Balzrufen Balzreviere zu finden, welche sich
meist in der Nihe der zugehorigen Balzquartiere befinden. Dabei ist zu beachten,
dass eine genaue Abgrenzung dieser Reviere schwierig ist, da z.B. die Zwergfle-
dermaus meist nicht stationir aus einem Balzquartier herausruft, sondern ein
Balzrevier in der Umgebung ihres Balzquartieres abfliegt und dabei Balzrufe aus-
stoBt (DIETZ et al. 2007). Bei Ortung von Balzrufen kann man also mit hoher
Wahrscheinlichkeit von Balzquartieren in der niheren Umgebung ausgehen, ohne
jedoch das Quartier konkret verorten zu kénnen. Solche Balzrufe wurden jedoch
nicht im Untersuchungsgebiet gehdrt. Balzquartiere sind daher nicht vorhanden.
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Auch mit Winterquartieren ist aufgrund des Fehlens von Baumhdohlen in Biumen
mit ausreichendem Stammumfang im Untersuchungsgebiet nicht zu rechnen.

Einzelquartiere, sog. Tagesverstecke, die inshesondere von einzelnen Zwergfle-
dermiusen oft nur tageweise genutzt werden und oft gewechselt werden, kénnen
in den Biumen z.B. hinter abgeplatzter Rinde, kleinen Spalten etc. vorhanden sein.

Fledermausverhalten

. Flug
. Jagd
D Untersushungsgebiet

Abbildung 5: Raumnutzung der Fledermiiuse. Dargestellt ist das unter-
schiedliche Verhalten bei der Beobachtung: Flug = einfache Flugbe-
obachtung, Jagd = erkennbares Jagdverhalten

3.2.4 Jagdhabitate

Jagdhabitate von Fledermiusen erkennt man an den dort ausgerufenen ,feeding
buzzes® (Jagdrufe), am Flugverhalten und an der wiederholten Nutzung des Gebie-
tes zur Jagd durch die Fledermiuse. Jagdrufe wurden wihrend der Begehungen
nur von der Zwergfledermaus im Untersuchungsgebiet am westlichen Rand festge-
stellt.
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3.2.5 FlugstrafBien

FlugstraBen verbinden die unterschiedlichen Teillebensraume von Fledermauspo-
pulationen miteinander. Vor allem strukturgebundene Fledermausarten fliegen zu
diesem Zweck eng an linearen Landschaftselementen wie Knicks, Baumreihen,
Waldriandern und Gewisserufern entlang. Im Laufe der Zeit bilden sich durch die
regelmiBige Nutzung solcher Strukturen Traditionen heraus. Derartige traditionel-
le Flugrouten sind integrale Bestandteile des Gesamtlebensraumes und nur schwer
ersetzbar. Hinweise auf FlugstraBen ergeben sich durch gerichtete Uber- oder
Durchfliige.

Es wurden wihrend der Begehungen keine bedeutenden FlugstrafSen im Untersu-
chungsgebiet ermittelt.

3.2.6 Bewertung

Die Bewertung der Fledermaus-Teillebensriume erfolgt in Anlehnung an BRINK-
MANN (1998) in zwei Bewertungsschritten auf der Grundlage einer fiinfstufigen
Bewertungsskala (siehe Anhang, Tabelle 7). Die in der Tabelle dargestellten Krite-
rien der Bewertungsmatrix filhren zu einer ersten Einstufung der Bedeutung von
Fledermauslebensriumen (1. Bewertungsschritt). Nach einer weiteren fachlichen
Uberpriifung durch den Gutachter (2. Bewertungsschritt) kann es zu einer Auf-
oder Abwertung der ermittelten Bedeutungsstufe kommen, inshesondere dann,
wenn nur eines der Bewertungskriterien zur Einstufung in die jeweilige Werteka-
tegorie fiihren sollte. Eine Abweichung von der im ersten Bewertungsschritt ermit-
telten Bedeutung wird stets textlich begriindet. Kriterien fiir eine Wertinderung
sind z.B. Vorbelastungen, der Erhaltungszustand und das Entwicklungspotenzial
eines Gebietes, die riumliche Nihe zu wertvollen Flichen (Biotopverbundsaspekt)
oder auch die Zusammensetzung (Vollstindigkeit) der lokalen Fledermausgemein-
schaft. Bezugsgrofle flir die Gefahrdungseinstufung ist die Rote Liste der Saugetie-
re Hamburgs (SCHAFERS et al. 2004).

Aufgrund der geringen GréBe des Untersuchungsgebietes, der homogenen Struk-
tur und der ,inselartigen® Beschaffenheit im Vergleich zum umliegenden Habitat
wird das Untersuchungsgebiet als Ganzes bewertet und nicht in Teillebensriume
unterteilt. Auch die Ergebnisse der Begehungen unterstiitzen diese Vorgehenswei-
se.

Das Untersuchungsgebiet wird mit mittlerer Bedeutung eingestuft. Grund ist das
JAuftreten von mindestens 4 Fledermausarten® und das Jagdgebiet einer unge-
fihrdeten Fledermausart, das zwar nicht als besonders bedeutend eingeschétzt
wird, aber aufgrund der Lage im ansonsten relativ dicht bebauten Siedlungsbe-
reich eine potenzielle Bedeutung hat.
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Tabelle 4: Bewertung des Untersuchungsgebietes

Wertgebende Kriterien | 1. Bewertungs- | 2. Bewertungs- | Wertstufe
schritt schritt

Funktionsrdume mit Vor- I11: Mittlere Be- Keine Auf- oder  |III: Mittlere

kommen von 4 Fledermaus-

T deutung Abwertung (Be- | Bedeutung
kriftigung durch

Jagdgebiet fiir

ungefihrdete Art)

Somit ist das Untersuchungsgebiet als ein Fledermauslebensraum von mittlerer
Bedeutung einzustufen.

3.3 Bedeutung des Gebietes fiir Amphibien als Winterquartier

Im Bereich Langenhorn kénnen nach BRANDT & FEUERRIEGEL (2004 ) die in Tabelle
5 aufgefiihrten Amphibienarten erwartet werden. Siidlich der Vorhabenfliche ist in
etwa 100 m Entfernung ein Stillgewisser vorhanden, das von Amphibien potenziell
als Laichgewisser genutzt wird. Das Untersuchungsgebiet liegt in einer Entfer-
nung, die es moglich macht, dass es fiir die dort laichenden Arten als Winterquar-
tier in Frage kommt.

Tabelle 5: Artenliste der potenziellen Amphibienarten

DE = Status nach Rote Liste Deutschlands (KUHNEL et al. 2009); HH = Status nach Rote Liste
Hamburg (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004): 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste, d.h. aktuell nicht ge-
fiahrdet, aber Gefdhrdung zu befiirchten, wenn bestimmte Faktoren weiter wirken; - = ungefahrdet

Art DE HH
Erdkréte Bufo bufo - -
Grasfrosch Rana temporaria - \%
Teichfrosch Pelophylax (Rana) kl. esculenta - 2 (veraltete Auffassung)
Teichmolch Lissotriton (Triturus) vulgaris - 3

Alle Amphibienarten sind nach Bundesartenschutzverordnung besonders ge-
schiitzt. Die hier potenziell vorhandenen Arten sind nicht im Anhang IV der FFH-
Richtlinie verzeichnet und somit nicht streng geschiitzt.

Die Erdkrote (Bufo bufo) ist in Hamburg und Deutschland weit verbreitet und
ungefihrdet. Thre Larven kénnen auch in Gewéssern mit Fischbesatz aufwachsen,
so dass sie oft als einzige Art in gréBeren, vegetationsarmen Gewissern vorkommt.

Der Grasfrosch (Rana temporaria) ist zwar nicht als gefahrdet eingestuft, jedoch
in Hamburg auf der Vorwarnliste gefiihrt (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004, KUHNEL
et al. 2009). Bei dieser ehemals sehr weit verbreiteten Art sind grof3e Bestands-
riickginge in der Agrarlandschaft zu verzeichnen. Nur wegen seiner weiten Ver-
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breitung in einer Vielzahl von Lebensrdumen und seiner groBen Anpassungsfiahig-
keit ist der Bestand des Grasfrosches noch nicht so weit gesunken, dass er als ge-
fahrdet einzustufen wiare. In Hamburg sind u. a. in den letzten zwanzig Jahren
deutliche Bestandsriickginge zu verzeichnen.

Der Teichfrosch (Pelophylax [ Rana/ kl. esculenta) gehort zu den weit und nahe-
zu liickenlos in Deutschland verbreiteten Arten. Teichfrésche kommen in den dau-
erhaft Wasser fithrenden Griben potenziell vor. Als eine Form, die wihrend des
ganzen Jahres in oder nahe an Gewissern lebt, ist er starker auf das Vorhanden-
sein dauerhafter Gewisser angewiesen als viele andere Amphibienarten. Der
Teichfrosch ist bundesweit derzeit nicht gefihrdet.

Der drastische Riickgang der Hamburger Teichfroschbestinde hat dazu gefiihrt,
dass diese Griinfroschform in Hamburg als stark gefihrdet eingestuft wurde. Viele
der ehemals im nérdlichen Stadtgebiet sowie im Stromspaltungsgebiet der Elbe
gelegenen Populationen waren erloschen. Die zunehmende Isolierung und Beein-
trachtigung der aquatischen Lebensrdume durch Gewisserverschmutzung und
Niahrstoffeintrag forcierten diesen Riickgang, so dass BRANDT & FEUERRIEGEL
(2004) die hohe Gefihrdungseinstufung wihlten. Der Teichfrosch gehdrt jedoch
inzwischen wieder zu den hiufigsten Amphibienarten in Hamburg und ist generell
ubiquitér verbreitet. Die Einstufung ,stark gefihrdet® ist aktuell nicht mehr anzu-
nehmen.

Der Teichmolch (Lissotriton [Triturus] vulgaris) ist in Deutschland nicht ge-
fiahrdet. Weil er wenig spezifische Anspriiche sowohl an den Landlebensraum als
auch an das Laichgewisser stellt, ist er in nahezu allen Stillgewissertypen, gerade
auch kleinen und periodisch trocken fallenden, bis hin zu langsam flieBenden Gri-
ben zu finden. Selbst kleine Habitatinseln kénnen wegen der geringen Grif3e des
Jahreslebensraumes erfolgreich besiedelt werden. In Hamburg ist der Teichmolch
die am meisten verbreitete und haufigste Molchart (BRANDT & FEUERRIEGEL 2004).
Wegen stark riicklaufiger Beobachtungen wird er trotzdem als , gefihrdet” einge-
stuft.

AuBer der Erdkréte liberwintern die Amphibienarten sowohl au3erhalb der Ge-
wiisser als auch im Sediment des Gewissergrundes. Uberwinterungsquartiere an
Land sind i.d.R. Kleintierbaue (Mause- und Maulwurfsginge) und Erdhohlen un-
ter Baumstuben u.i. (z.B. feuchte Keller, Schuppen, Holzstapel). Die Uberwinte-
rungsgebiete der Erdkréten liegen bevorzugt im Schutze des Waldes, allerdings
werden auch andere Landschaften (z.B. Girten, Siedlungen) genutzt. Als Quartiere
dienen vorhandene Tierbautensysteme. Die Erdkriten sind aber auch in der Lage,
sich im lockeren Boden unter Laubstreu einzugraben. Sie iiberwintern nicht unter
Wasser. Kommt es im Winterquartier zu Uberflutungen, wird die Winterruhe un-
terbrochen und das Quartier verlassen.
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Die meisten Teichmolche liberwintern in den verschiedensten Verstecken an Land.
Ein kleiner Teil verbringt den Winter jedoch auch im Gewéssergrund.

Der liberwiegende Teil der Grasfrésche liberwintert am Grund von Gewassern.
Hiufig ist die Uberwinterung in flieBenden Gewiissern, da Grasfrésche in stehen-
den Gewissern aufgrund der Sauerstoffzehrung bei wochenlanger Eisbedeckung
oft verenden.

Teichfrésche liberwintern sowohl im Gewissergrund als auch an Land. Sie dhneln
in ihrem Uberwinterungsverhalten den Grasfréschen.

Der am Nordrand verlaufende Raakmoorgraben ist ein mogliches Winterquartier
fiir Gras- und Teichfrosche oder Teichmolche.

Das Vorhabensgebiet weist einen generell sehr hohen Grundwasserstand auf. Es ist
deshalb als Ort fiir terrestrische Winterquartiere wenig geeignet, denn im stehen-
den Grundwasser wird im Winter der Sauerstoffgehalt zu gering. Feuchte Wiesen,
Moore und feuchte Wilder sind daher keine bevorzugten Winterquartiere von
Ampbhibien. Im Untersuchungsgebiet sind daher keine bedeutenden Winterquar-
tiere von Amphibien zu erwarten.

Als potenziell sehr gut geeigneter Standort fiir Winterquartiere kommt dagegen
der Bahndamm im Westen des Untersuchungsgebietes in Frage. Hier sind Tier-
bauten in frostfreiem und gut drainiertem Substrat vorhanden.

4 Beschreibung des Vorhabens und seiner Wirkung

Das Grundstiick von ca. 1,6 ha Grof3e sollte 2010 als Parkplatzflache hergerichtet
werden. Die genaue Gestaltung war noch nicht bekannt, so dass in einer ,,Schlech-
tester - Fall - Betrachtung” angenommen wurde, dass die Fliche vollstindig abge-
raumt und versiegelt wird. Nur an den Rindern bleibt eine Reihe Biume erhalten.
Diese Annahme gilt in ihrer Tendenz auch heute. Es entsteht ein nahezu vollig be-
festigtes Gebdude- und Stellplatzensemble. Der weitaus groBte Teil der Vegetation
wird beseitigt.

Die Wirkungen des Baubetriebes werden im Rahmen des im Hochbau iiblichen
liegen. Spezielle Arbeiten, die besonderen Larm oder Schadstoffemissionen verur-
sachen, sind nicht vorgesehen. Zum Brutvogelschutz wird der zu entnehmende
Geholzbestand gemilB der allgemein giiltigen Regelung des § 390 BNatSchG in der
Zeit nach dem 30. September und vor dem 01. Mirz beseitigt und die Arbeiten zur
Baufeldriumung beginnen in diesem Zeitraum aufBerhalb der Brutzeit.
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Abbildung 6: Fliche, die 2010 als Parkplatzfliche hergerichtet werden
sollte. Diese Fliche wird auch heute wieder beansprucht.

Die Einschitzungen der Wirkungen auf Brutvogel und Fledermiuse kann demnach
wie im Gutachten von 2010 bestehen bleiben.

4.1.1 Wirkungen auf Brutvigel

In den ,Hinweisen zum Artenschutz in der Bauleitplanung und der baurechtlichen
Zulassung” (BSU 2014) wird festgestellt, dass bei flichendeckend verbreiteten und
wenig spezialisierten Vogelarten die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs-
stitten in der Regel im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt werden kon-
nen, weil diese Arten keine speziellen Habitatanspriiche aufweisen und in der Um-
gebung der Bauvorhaben vergleichbare Biotopstrukturen finden werden, die als
Fortpflanzungs- und Ruhestitte geeignet sind (BSU 2014).

Eine intensivere Auseinandersetzung mit den artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestinden ist fiir die Arten des Anhangs IV der FFH - Richtlinie und den in Anlage
2¢ der Handreichung BSU (2014) aufgefiihrten Vogelarten erforderlich, bei denen
aufgrund spezieller Lebensraumanspriiche anders als bei weit verbreitet vorkom-
menden Vogelarten ein pauschaler Hinweis auf Ausweichhabitate nicht ausreicht.
Solche Vogelarten sind hier im Verlaufe der Kartierung von 2010 nicht gefunden
worden und auch aktuell nicht zu erwarten. Die folgenden Ausfiihrungen sind eine
Ubernahme aus dem Gutachten von 2010.
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Tabelle 6: Vogelarten mit Brutplatzverlusten durch das Vorhaben (sor-
tiert nach Vorhabensfolge). Begriindung der Folgen der Vorhabens-
wirkungen im Text (siehe unten, I - III).

Wirkung des Vor- Folgen der Vorhabenswir-
Art (Anzahl) habens kungen
Alle Arten der Tabel- |Verlust eines Teiles des |Ausweichen in benachbartes Gelan-
le 1 mit groBen Re- [ Nahrungshabitats de moglich (I).

vieren (> 5 ha)

Arten des Baumbe-
standes mit kleinen
Reviergrifen

Verlust von Brutplatz
und Nahrungshabitat.

Verlust von Revieren. Ausweichen
langfristig moglich (IT).

Héhlenbriiter mit
kleinen ReviergréfBen
(Meisen, Kleiber)

Verlust von dauerhat-
tem Brutplatz und Nah-
rungshabitat.

Verlust von Revieren. Ausweichen
langfristig moglich (I1T)

Star

Verlust eines Brutplat-
7es

Brutpaarzahl nimmt um 1 ab. Aus-
gleich durch kiinstliche Nisthohle
moglich (IV)

. Ausweichen in benachbarte Biotope moglich. Ringeltauben, Eichelhi-
her, Elstern und Rabenkrihen briiten im Allgemeinen flichendeckend in
Schleswig-Holstein und Hamburg verbreitet. Sie kdnnen als sehr anpassungs-
fahige Arten problemlos in die Umgebung ausweichen. Da alle diese Arten im
Bestand seit Jahren zunehmen, ist offenbar ein anwachsendes Lebensraum-
potenzial zum Ausweichen vorhanden. Im Umfeld des Vorhabensgebietes
(Abbildung 1) bleiben genug dhnliche Flichen erhalten, so dass die 6kologi-
schen Funktionen erhalten bleiben.

. Verlust kompletter Reviere. Ausweichen langfristig moglich. Durch den
Verlust der Vorhabenstlidche gehen ca. 1,6 ha Revierfliche verloren.
Es miisste mit AusgleichsmaBnahmen neuer Lebensraum fiir diese Arten ge-
schaffen werden. Eine geeignete Maflnahme wire z.B. die Neuschaffung von
Feldgeholzen, Waldstiicken oder Hecken (Knicks). Damit konnten im Sinne
des § 44 (5) die 6kologischen Funktionen der Lebensstitten weiterhin erfiillt

werden.

Alle in dieser Weise betroffenen Arten sind weit verbreitet und ungefihrdet.
Der Verlust einzelner Brutreviere wiirde nicht den Erhaltungszustand dieser
Arten gefihrden. Ein eventueller Verlust der Reviere wird nicht zu einem un-
giinstigen Erhaltungszustand und damit Gefihrdung der Arten im Raume
Hamburg-Fuhlshiittels fiihren.
Alle hier vorkommenden Arten nehmen in Hamburg im Bestand zu. Offenbar
entstehen aktuell stindig neue Lebensraume fiir diese Arten durch die allge-
meine Landschaftsentwicklung, so dass der Verlust durch die BaumaBnahme
durch die Tendenz der Landschaftsentwicklung ausgeglichen wird. Langfristig
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kommt es deshalb fiir diese Arten nicht zu einer Verminderung des Brutbe-
standes.

. Verlust kompletter Reviere mit Hohlen. Ausweichen langfristig
moglich. Grundsitzlich gleiche Situation wie in II. Die Arten gehdren zu den
hiufigsten und immer noch zunehmenden Arten. Durch den Verlust von
Biumen mit alten Spechthéhlen oder Nischen gehen Brutplitze und damit
dauerhaft genutzte Fortpflanzungsstitten fiir Hohlenbriiter verloren. In Gar-
tenstidten ist jedoch das Angebot an kiinstlichen Nisthilfen fiir die betroffe-
nen Arten (,Meisenkasten®) kaum limitiert weil gern kidufliche Nisthilfen an-
gebracht werden. Die Bestandsentwicklung dieser Arten zeigt, dass offenkun-
dig kein Engpass besteht (MITSCHKE 2012). Vorsorglich sollte der Verlust von
Baumhdohlen durch kiinstliche Nisthilfen in der Umgebung des Vorhabens
kompensiert werden. Dabei kdnnen die gleichen Hohlen wie fiir den Star zum
Einsatz kommen (vgl. Nr. IV).

v. Eine Bruthohle des Stars wird beseitigt. Damit wird der Bestand des
Stares um ein Paar vermindert. Da diese Art im Bestand zuriickgeht und da-
her auf der deutschen Roten Liste bereits als gefihrdet eingestuft wird, fiihrt
dieser Verlust zu einer Verschlechterung der Bestandssituation. Der Verlust
kann durch die Installation kiinstlicher Nisthilfen ausgeglichen werden.

Die hier vorkommenden Vogel gehdren samtlich zu den storungsunempfindlichen
Arten. BaumaBnahmen in der Umgrenzung des B-Plangebietes werden kaum wei-
ter reichen als die Baustelle. Es kommt also nicht zu nennenswerten Stérungen
{iber das Baufeld hinaus. Im Ubrigen wiren die vorkommenden Arten hiufig und
ungefihrdet, so dass selbst die Stérung einzelner Brutpaare nicht zu erheblichen
Stérungen im Sinne des § 44 BNatSchG fiihren wiirde, da der lokale Erhaltungszu-
stand glinstig bleiben wiirde.

4.1.2 Wirkung auf Fledermiiuse (Ubernahme aus dem Gutachten von
2010)

Durch die geplanten Fillungen von Baumen im Planungsgebiet konnen Einzel-
quartiere von Fledermiusen zerstort werden, des Weiteren konnen Teile von be-
stehenden Jagdhabitaten der Zwergfledermaus verloren gehen. Der mdégliche Ver-
lust von Teilen dieser Jagdhabitate ist aufgrund der nur geringen Bedeutung und
der Ausweichmoglichkeit der hier jagenden Zwergfledermiuse in andere Bereiche
nicht als erheblich beeintrichtigend anzusehen, z7umal insbesondere die Zwergfle-
dermaus als “Siedlungsfledermaus® gilt, die in Siedlungsbereichen haufig vor-
kommt. Der Radius, in dem Fledermiuse nach Nahrung suchen, ist artspezifisch
verschieden grof3. Den geringsten Aktivitdtsradius hat die Zwergfledermaus mit bis
zu 2 km um das Quartier, wihrend der Grof3e Abendsegler seine Jagdfliige tiber 20
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km Entfernung vom Quartier ausdehnt (D1ETZ et al. 2007). Der Verlust ist nicht als
so schwer einzustufen, dass davon eventuell vorhandene benachbarte Fortpflan-
zungsstatten in ihrer Funktion beeintrichtigt wiirden.

Die méglichen Einzelquartiere der Spalten bewohnenden Art Zwergfledermaus, die
durch das Vorhaben verloren gehen kénnen, gelten nach der derzeitigen Diskussi-
on nicht als zentrale Lebensstitten, da diese auch in der Stadt so weit verbreitet
sind, dass praktisch immer ausgewichen werden kann. Es ist nicht als Verlust einer
Fortpflanzungs- und Ruhestitte zu werten, denn solche Héhlungen findet die
Zwergfledermaus im Umfeld wahrscheinlich im Uberschuss.

Da in den gréBeren Biumen mit potenziellen Einzelquartieren der Zwergfleder-
maus gerechnet werden muss, diirfen, um eine mdégliche Tétung von Individuen zu
vermeiden, nicht in der Zeit vom 01. Mérz bis 31. Oktober Baume gefallt werden.
AuBerhalb dieses Zeitraumes befinden sich die Flederméause nicht in Thren Som-
merquartieren, sondern in ihren Winterquartieren und sind nicht betroffen.

4.1.3 Wirkung auf Amphibien

Da kein Laichgewisser vorhanden ist, werden keine beeintriachtigt. Der Landle-
bensraum der potenziell vorkommenden Arten wird verkleinert. Wahrscheinlich
ist im Untersuchungsgebiet der Landlebensraum nicht der quantitativ limitierende
Faktor. Der gréfte Teil (Parkanlage und Géarten um das Gewésser, Bahndamm)
bleibt erhalten. Die potenziellen Standorte fiir Winterquartiere, der Raakmoorgra-
ben und der Bahndamm bleiben erhalten.

Eine Verkleinerung der Amphibienpopulation ist nicht zu erwarten.

5 Folgerungen fiir die Artenschutzpriifung

Im Abschnitt 5 des Bundesnaturschutzgesetzes sind die Bestimmungen zum
Schutz und zur Pflege wild lebender Tier- und Pflanzenarten festgelegt. Neben dem
allgemeinen Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen (§ 39) sind im § 44 strengere
Regeln zum Schutz besonders und streng geschiitzter Arten festgelegt.

In diesem artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden die Bestimmungen des be-
sonderen Artenschutzes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG behandelt. Ein Bebauungsplan
kann selbst nicht gegen die Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG verstof3en, sondern
nur dessen Vollzug. Er verstiBt jedoch gegen § 1 Abs. 3 BauGB, wenn bei der Be-
schlussfassung absehbar die Zugritfsverbote des § 44 uniiberwindliche Hindernisse
fiir die Verwirklichung darstellen. Es ist also festzustellen, ob eventuelle Verlet-
zungen der Zugritfsverbote tiberwunden werden kénnen.
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Aus der insgesamt geringen Verinderung in der Biotopausstattung ist zu erwarten,
dass sich die Situation seit 2010 nicht grundsitzlich verdndert hat. Die Bestandser-
fassung Fledermiuse erbrachte keine Anderung der Einschitzung des Gebietes als
Lebensraum fiir Fledermiuse (Kap. 3.2). Da keine Verdnderung des Status von
2010 anzunehmen ist, sind aktuell keine iiber die in 2010 festgestellten hinausge-
henden Beeintrichtigungen zu konstatieren. Gegeniiber dem 2010 ermittelten
Kompensationsbedarf ergibt sich keine Anderung.

Verianderungen an den MaBBnahmen zur Vermeidung und Minimierung vorherseh-
barer Beeintrachtigungen sind nicht erforderlich. Die Einschitzung der verblei-
benden, unvermeidbaren und erheblichen Beeintrichtigungen bleibt unverandert.

Die Einschitzungen der Wirkungen des Vorhabens auf die Artenschutz-
Regelungen des § 44 BNatSchG bleiben ebenfalls unverandert.

5.1 Zu beriicksichtigende Arten

Nach der giiltigen Fassung des BNatSchG ist festgelegt, dass fiir nach § 15
BNatSchG zulissige Eingriffe sowie fiir Vorhaben in Gebieten mit Bebauungspla-
nen nach § 30 BauGB, wiahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im In-
nenbereich nach § 34 BauGB die artenschutzrechtlichen Verbote nur noch bezogen
auf die europiisch geschiitzten Arten, also die Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie und die européischen Vogelarten, gelten. Im hier vorliegenden Fall be-
trifft das Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Fledermiuse) und alle Vogel-
arten. Die potenziell vorhandenen Amphibienarten sind nicht européisch ge-
schiitzt. Eine Rechtsverordnung nach § 54 (1) Nr. 2 BNatSch(, die weitere Arten
benennen konnte, ist bisher nicht erlassen.

5.2 Zu beriicksichtigende Lebensstdtten von europiischen Vogelar-
ten

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten, europiischen Vogelarten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen, zu téten, sie erheblich zu stéren oder ihre Entwicklungsfor-
men, Fortpflanzungs- und Ruhestitten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren. Der Tatbestand des Tétens, Verletzens oder der Entnahme von
Individuen sowie des Stdrens wird durch die Wahl des Rodungszeitpunktes von
Geholzen und der Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit im Winterhalbjahr
vermieden. Es verbleibt in dieser Untersuchung die Frage nach der Beschidigung
von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

Fortpflanzungsstitten sind die Nester der Vigel inkl. eventueller dauerhafter Bau-
ten, z.B. Spechthohlen. Fiir Brutvogel, die sich jedes Jahr einen neuen Nistplatz
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suchen, ist das Nest nach dem Ausfliegen der letzten Jungvigel funktionslos ge-
worden und eine Zerstérung des alten Nestes somit kein Verbotstatbestand. In die-
sen Fillen ist das gesamte Brutrevier als relevante Lebensstiatte heranzuziehen:
Trotz eventueller Inanspruchnahme eines Brutplatzes kann von der Erhaltung der
Brutplatzfunktion im Brutrevier ausgegangen werden, wenn sich innerhalb des
Reviers weitere vergleichbare Brutmdoglichkeiten finden, an denen die Brutvogel
ihr neues Nest bauen kénnen. In diesem Fall ist die Gesamtheit der geeigneten
Strukturen des Brutreviers, in dem ein Brutpaar regelimif3ig seinen Brutplatz
sucht, als relevante Lebensstitte (Fortpflanzungs- und Ruhestitte) anzusehen.
Soweit diese Strukturen ihre Funktionen fiir das Brutgeschift trotz einer teilweisen
Inanspruchnahme weiter erfiillen, liegt keine nach § 44 relevante Beschadigung
vor. Solange also die Summe der Lebensstitten in dem fiir die betroffenen Arten
erreichbaren Umfeld erhalten wird, werden in diesem Sinn keine Verbote des § 44
verletzt. Vogelfortpflanzungs- und Ruhestitten sind also dann betroffen, wenn ein
ganzes Brutrevier, indem sich regelmifig genutzte Brutplitze befinden, so beschi-
digt wird, dass es aufgegeben werden muss. Zu betrachten ist also, ob Brutreviere
von européiischen Vogelarten so beschidigt werden, dass sie ihre Funktion verlie-
ren. Diese Frage wird in Kap. 4.1.1 beantwortet: Es werden mit der Beseitigung
von Hohlenbidumen fiir den Star Fortpflanzungsstitten beseitigt. Der Verlust kann
technisch einfach durch die Installation kiinstlicher Héhlen kompensiert werden.

5.3 Zu beriicksichtigende Lebensstitten von Fledermdusen.

Fortpflanzungs- und Ruhestiitten von Fledermiusen sind ihre Quartiere. Einzel-
quartiere von Spalten bewohnenden Arten (Zwergfledermaus) gelten nach der der-
zeitigen Diskussion nicht als zentrale Lebensstatten und damit nicht als Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten im Sinne des § 44, denn sie sind i.d.R. so weit verbreitet,
dass praktisch immer ausgewichen werden kann. Viele Fledermausarten (z.B.
Zwergtledermaus — die in Stidten hiaufigste Art) nutzen Spalten und Hohlungen in
Biaumen und Gebiuden als Tagesversteck. Sie sind jedoch sehr flexibel und wech-
seln hiufig ihre Jagdgebiete und Tagesverstecke. Manche Arten werden in der
Fachliteratur gar als ,tagesverstecklabil® bezeichnet. Insofern ist ihre ,,Ruhestitte®
die Summe aller Biume und geeigneten Gebiude in ihrem Jagdgebiet. Die Beseiti-
gung einzelner Verstecke schriankt somit die Funktion der Stitte dann nicht ein,
wenn Ausweichquartiere in hinreichender Anzahl zur Verfligung stehen. Tagesver-
stecke sind insofern von Bedeutung, als dort im Augenblick des Abrisses bzw. der
Baumfillungen Tiere getitet werden kénnten, was ebenfalls nach § 44 BNatSchG
verboten ist.

Auf der anderen Seite stehen die Wochenstuben und Winterquartiere, an die viele
Fledermiuse in der Regel héhere Anspriiche hinsichtlich der Struktureigenschaf-
ten und Habitatqualitit stellen. Aus diesem Grunde sind die gleichen Arten hin-
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sichtlich ihrer Wochenstuben und Winterquartiere deutlich weniger flexibel, so
dass sich bei Verlust einer Wochenstube als zentrale Lebensstitte bei der Fort-
pflanzung und Aufzucht in der Regel die Notwendigkeit zur Befreiung ergibt. Glei-
ches gilt fiir die Winterquartiere, an die besondere Anspriiche gestellt werden und
die ebenfalls eine zentrale Lebensstitte fiir die Flederméuse sind. Als Fortpflan-
zungs-und Ruhestitten von Flederméusen gelten die bedeutenden Quartiere, d.h.
Wochenstuben und Winterquartiere. Durch das Vorhaben gehen Fortpflanzungs-
und Ruhestitten von Fledermiusen nicht verloren (Kap. 4.1.2).

Jagdgebiete gehoren nicht zu den in § 44 aufgefiihrten Lebensstatten, jedoch kon-
nen sie fiir die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungsstiatten
Bedeutung erlangen. Das trifft dann zu, wenn es sich um besonders herausragende
und fiir das Vorkommen wichtige limitierende Nahrungsriume handelt. Das ist
hier aber nicht der Fall (Kap. 4.1.2). Es gehen keine Nahrungsraume in so bedeu-
tendem Umfang verloren, dass es zum Funktionsverlust eventuell vorhandener,
benachbarter Fortpflanzungsstiatten kommt.

5.4 Pritfung des Eintretens der Verbote nach § 44

Die zutreffenden Sachverhalte werden dem Wortlaut des § 44 (1) BNatSchG stich-
wortartig gegeniibergestellt.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbote)

1.  wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu toten oder ithre Enfwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstoren,

a. Dieser Tatbestand wird im Hinblick auf Vogel und Flederméuse nicht
erfiillt, wenn die Arbeiten zur Baufeldraiumung (z.B. Rodung von Gehdlzen) im
Winterhalbjahr und auBerhalb der Brutzeit der Vigel beginnen (allgemein giil-
tige Regelung § 39 BNatSch(). Diese Frist sollte zum Schutz von Fledermiu-
sen auf den Oktober ausgedehnt werden.

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogel-
arten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor,
wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

1 Dieser Tatbestand wird nicht erfiillt, da die Arbeiten zur Baufeldriu-
mung (z.B. Rodung von Geholzen) vor der Brutzeit der Végel beginnen. Der
Baubetrieb fiihrt nicht zu erheblichen Storungen der umgebenden Tierwelt, da
es sich um stérungsgewohnte Arten des Siedlungsbereichs handelt. Die 10ka1e11
Populatlonen haben im Ubrlgen einen so guten Erhaltungszustand dass selbst
ein zeitweiliger Verlust eines Brutpaares nicht zu einer Verschlechterung und
damit zu einer erheblichen Storung im Sinne des § 44 fithren wiirde. Sto-

Dipl -Biol. Karsten L. [ 20



Dipl.-Biol. Karsten Lutz — — Flughafenstrale 2016 mit Fledermausquartiersuche
Kap. 5 Folgerungen fir die Artenschutzprifung

rungstatbestinde nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG treten durch das Bauvorhaben
fiir die Fledermausfauna nicht ein.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestditten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schiitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéidigen oder zu zersto-
ren,

Y Der Star verliert mit einer alten Buntspechthdéhle eine Fortpflanzungs-
stitte, deren Verlust mit kiinstlichen Nisthilfen ausgeglichen werden miisste,
damit die 6kologischen Funktionen erhalten bleiben (Nr. IV).

Weitere Fortpflanzungs- oder Ruhestitten von Vogelarten werden zunichst
beschidigt, weil ganze Vogelreviere verschwinden oder zumindest bedeutende
Anteile zerstort werden. Ausweichen ist jedoch langfristig durch die allgemeine
Entwicklung der Habitate in Hamburg fiir die betroffenen Arten moglich, so
dass die Funktionen im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleiben (Kap.
4.1.1, Nr. I, 11, III).

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder thre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschd-
digen oder zu zerstoren.

d. trifft hier nicht zu, da keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie vorkommen.

Bei einer Verwirklichung des Vorhabens kommt es demnach zum Eintreten eines
Verbotes nach § 44 (1) BNatSchG (Zerstérung einer Fortpflanzungsstitte des
Stars). Damit wiirde zur Verwirklichung des Vorhabens formal eine Ausnahme
nach § 45 (7) BNatSchG erforderlich.

Eine Ausnahme gemiB § 45 (7) BNatSchG von den Verbotstatbestinden des § 44
(1) BNatSchG wird nicht erforderlich, wenn durch Ausgleichsmafnahmen sicher-
gestellt werden kann, dass die 6kologische Funktion einer betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestitte kontinuierlich erhalten bleibt. Mit der Bereitstellung von
neuen Nisthohlen fiir Stare kdnnen die 6ékologischen Funktionen im Sinne des § 44
(5) erhalten bleiben.

5.5 Vermeidungs- und Kompensationsmafinahmen

Es ergeben sich somit aufgrund der Priifung des Eintretens der Verbote nach § 44
BNatSchG folgende notwendige Malinahmen:

— Keine Rodung von Gehélzen und Beginn der Bauarbeiten in der Brutzeit und
der Zeit des moglichen Aufenthaltes von Zwergtlederméusen im Einzelquartier
(01. Mirz bis 31. Oktober, allgemein giiltige Regelung § 39 BNatSchG erweitert
um den Monat Oktober).

— Installation von 5 Nisthéhlen fiir den Star.
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Kap. 8 Anhang
8 Anhang
Tabelle 7: Bewertung von Fledermauslebensriumen nach BRINKMANN
(1998)
Wertstufe Definition der Skalenabschnitte

|
Sehr hohe Bedeutung

Quartiere (Wochenstuben) von stark gefahrdeten und vom Aussterben be-
drohten Fledermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs ||
FFH-Richtlinie oder

Grofe Quartiere (Wochenstuben) von gefahrdeten Fledermausarten (RL 3
und RL G) oder

Lebensrdume mit Quartieren (Wochenstuben) von mindestens 4 Fleder-
mausarten oder

Bedeutende Flugstraen von stark gefahrdeten und vom Aussterben bedroh-
ten Fledermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs Il FFH-
Richtlinie oder

Bedeutende Jagdgebhiete von stark gefahrdeten und vom Aussterben be-
drohten Fledermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs |l
FFH-Richtlinie oder bedeutende Flugstraien von mind. 4 Fledermausarten

Quartiere (Wochenstuben) von gefahrdeten Fledermausarten (RL 3 und RL
G) oder

Grofe Quartiere (Wochenstuben) von ungefahrdeten Fledermausarten (auch
RLD

und V) oder

Lebensrdume mit Quartieren (Wochenstuben) von mindestens 2 Fleder-
mausarten oder

Lebensrdume mit einer hohen Anzahl von Balzrevieren der Rauhautfleder-
maus oder

Lebensrdume mit einer hohen Anzahl von Balzrevieren von mindestens zwei

Hohe Pipistrelius-Arten oder
Bedeutung Alle Flugstraken von stark gefahrdeten und vom Aussterben bedrohten Fle-
dermausarten (RL 2 und RL 1) sowie solchen des Anhangs || FFH-Richtlinie
oder
FlugstraBen von Myotis-Arten (Ausnahme Wasserfledermaus Myotis
daubentoni)
Alle bedeutenden Flugstraen (> 5 Individuen) oder
Bedeutende Jagdgebiete einer gefahrdeten Fledermausart (RL 3 und RL G)
oder bedeutende Jagdgebiete von mindestens 2 Fledermausarten oder
Jagdgebiete von mindestens 4 Arten
Alle Quartiere (Wochenstuben, Balzquartiere etc.), die nicht in die Kategorien
| oder Il fallen oder
i alle FlugstraRen, die nicht in die Kategorien | oder | fallen oder
Mittlere Bedeutende Jagdgebiete einer ungefahrdeten Fledermausart (auch RL D
Bedeutung und V) oder
Unbedeutende Jagdgehiete von mindestens zwei Fledermausarten oder
Auftreten von mindestens 4 Fledermausarten
IV Geringe Funktionsraume mit Vorkommen von Fledermausen, die nicht in die Kategorie
Bedeutung | = 1ll fallen

V Sehr geringe Be-
deutung

Gebiete ohne Vorkommen von Fledermausen, bzw. mit negativen Auswirkun-
gen auf Fledermause

Fledermausfeindlich

Gebiete mit negativen Auswirkungen auf Fledermause




