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1 Einleitung

Am 23. Oktober 2000 wurde die Richtlinie 2000/60/EG des Europdischen Parlaments und des Rates
verabschiedet. Das Ziel dieser Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) ist die Schaffung eines Ordnungsrahmens
far den Schutz der Binnenoberflachengewasser, der Ubergangs- und Kustengewasser sowie des Grund-
wassers. Die Umsetzung dieser Richtlinie soll nach inrem Inkrafttreten u, a. zur Vermeidung einer weiteren
Verschlechterung sowie zum Schutz und zur Verbesserung des Zustands der aquatischen Okosysteme
beitragen (WRRL Art. 1 a).

Die der Europaischen Gemeinschaft angeschlossenen Mitgliedsstaaten mussen nach dem Inkrafttreten der
WRRL dafur Sorge tragen, dass fur Oberflachengewasser Programme zur Uberwachung des okologischen
und chemischen Zustands sowie des okologischen Potenzials dieser Gewasser aufgestelit werden (WRRL
Art. 8 (1)). Diese Uberwachungsprogramme bilden die Grundiage far die in der WRRL Art. 4 festgelegten

MalRnahmenprogramme.

Zu diesem Zweck wurden die Oberflachengewasser der Mitgliedsstaaten gemall WRRL Art. 3 (1) sowie
WRRL Anhang || einer Flussgebietseinheit zugeordnet. Die Anforderungen an die Uberwachungsprogramme
ergeben sich aus den im Anhang V der WRRL beschriebenen Qualitatskomponenten und normativen
Begriffsbestimmungen zur Einstufung des okologischen Zustands der Oberfléichengewasser,

Darin werden als Qualitatskomponenten zur Einstufung des okologischen Zustands von Flussen u. a. die
Zusammensetzung, Abundanz und Altersstruktur der Fischfauna sowie das Vorkommen von Langdistanz-
wanderfischarten, die gemafll der WRRL als typspezifische storungsempfindliche Arten einzustufen sind,
benannt. Diese Komponenten erméglichen anhand der normativen Begriffsbestimmungen eine Bewertung
des Ist-Zustands sowie der zukunftigen Entwicklung der Gewasser.

Die naturliche Verbreitung der Neunaugen- und Fischarten wird aufgrund ihrer artspezifischen Anspriche an
den Lebensraum vor allem von der Stromungsgeschwindigkeit, dem Sauerstoffgehalt, dem Temperatur-
maximum und der Sohlstruktur des Gewassers beeinflusst, die sich Im Langsverlauf der FlieRgewasser von
der Quelle bis zur Mundung verandern (LAMPERT & SOMMER 1993).

Dementsprechend findet man in anthropogen unbeeinflussten Fliefgewassern Mitteleuropas von der Quelle
bis zur Mundung eine Abfolge von Fischregionen mit typischen Artengemeinschaften. Entsprechend der
jeweiligen Leitfischarten werden diese Fischregionen klassischerweise als Obere und Untere Forellenregion
(Epi- und Metarhithral), Aschenregion (Hyporhithral), Barbenregion (Epipotamal), Brassenregion (Metapota-
mal) und Kaulbarsch-Flunder-Region (Hypopotamal) bezeichnet (THIENEMANN 1925; ILLIES 1961).

Neben den die elnzelnen Fischregionen pragenden Leitfischarten treten typische Begleitfischarten auf,
Erganzt wird das Spektrum der jeweiligen Fischartengemeinschaft durch Spezies, die diese Fischregion wie
auch andere aufgrund ihrer durch grofiere Toleranzgrenzen gekennzeichneten Anspriche an den Lebens-
raum dauerhaft zu besiedeln vermogen (ScHmuTZ et al, 2000).
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Eine Einteilung der im Norddeutschen Tiefland vorkommenden Neunaugen- und Fischarten in Zonosen
gemal der Kklassischen Fischzonierung nach THIENEMANN (1925) und ILLIES (1961) ist nur eingeschrankt
maoglich, da die Flielgewasser aufgrund der Hohenlage der Region (< 200 m tber NN) nur ein geringes
Gesamtgefalle und meist kurze Flielangen aufweisen (SPRATTE & HARTMANN 1998) Entsprechend treten
bestimmte klassische Leitfischarten in diesen Gewassern nicht oder nur in begrenztem Umfang auf, So war
die Asche ursprunglich nicht heimisch. Die Barbe kam im Stromgebiet der Elbe bis unterhalb Hamburgs vor
(DIERCKING & WEHRMANN 1991).

Von der Mundung in Richtung der Quelle betrachtet treten in den FlieBgewassern des Norddeutschen Tief-
landes die Kaulbarsch-Flunder-Region und die Brassenregion auf FlieBgewasserabschnitte, die die Charak-
teristika einer Barbenregion aufweisen, befanden sich ursprunglich teilweise in Nebengewassern der Tide-
elbe. Die Untere Forellen- und die Aschenregion tUberlappen sich (SPRATTE & HARTMANN 1998). Dieser
Gewasserabschnitt, der als Niederungsforellenregion bezeichnet wird, ist vor allem im Ostlichen Hugelland,
aber auch in der Hohen Geest anzutreffen. Die typische Obere Forellenregion fehit aufgrund der geringen
Stromungsverhdaltnisse. Cberhalb der Niederungsforellenregion kann durchaus eine weitere Cyprinidenregion

auftreten.

Uber die Fischartengemeinschaft des Hohenwischer Schleusenfleets lagen einige altere und jungere Infor-
mationen sowie eine Beschreibung seines annahernd naturlichen Artenspektrums vor (IScHUF| 1992 A & B,
SCHUBERT & BECKEDORF 1994, SCHUBERT & DIERCKING 1995, ISCHUFI 1996, SCHUBERT 2000, SCHUBERT
2002 g). Die Freie und Hansestadt Hamburg, Behotrde far Stadtentwicklung und Umwelt, Amt fur Umwelt-
schutz — Gewasserschutz beauftragte das Boro limnobios daher mit der Bewertung des Gewassers auf der
Grundiage der Datenbasis zum Gutachten ,Erfassung aufstiegswilliger Fische am Schopfwerk Hohenwisch®
(ScHUBERT 2002 &), Die Bewertung erfolgte nach den Vorgaben der WRRL in Anlehnung an den aktuellen
Diskussionsstand des Bund-/Landerarbeitskreises der Fischereibiologen.

Das Untersuchungsprogramm bertcksichtigte die Ausfohrungsbestimmungen der WRRL und insofern auch
die gesetzlich verankerte Erfassung des Fischartenspektrums sowie der artspezifischen Abundanzen und
Altersstrukturen. Die dabei erzielten Ergebnisse wurden nach den Vorgaben der WRRL in Anlehnung an den
aktuellen Diskussionsstand des Bund-/Landerarbeitskreises der Fischereibiologen bewertet.

2 Untersuchungsgewasser

Das Hohenwischer Schleusenfleet gehért zum Bearbeitungsgebiet der Moorburger Landscheide und liegt
linksseitig der Tideelbe in der Stiderelbmarsch. Es erstreckt sich vom Schopfwerk Hohenwisch bis zur Alten
Suderelbe bei Graft. Das gesamte Bearbeitungsgebiet war ursprunglich ein Teil der Flussauenlandschaft im
Urstromtal der Elbe, wurde aber schon im 12. Jahrhundert durch die Errichtung von Deichen und Entwasse-
rungsgraben stark anthropogen tberformt (MARTENS et al. 1986). Nach der Eindeichung der Alten Studerelbe
im Jahr 1962 blieben groRraumige Uberschwemmungen aus und durch die Schlieung des Deichsieles am
Schopfwerk Hohenwisch verlor das Gewasser 1988 seine Anbindung an das oberhalb gelegene Flief3-
gewassersystem der Moorburger Landscheide und Moorwettern.
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Das Hohenwischer Schleusenfieet stellt mit einer Lange von ca. 1,3 km die Verbindung zwischen den Haupt-
entwasserungsgraben der tiefergelegenen Marschenlandschaft (Moorburger Landscheide und Moorwettern)
und der Alten Stderelbe dar. Wahrend Frostperioden zu Zeiten der Obstblite (April bis Mai) kann der
Wasserspiegel um 0,40 m auf NN — 0,10 m angehoben werden (IScHuF| 1992 B).

Das Hohenwischer Schleusenfleet verlauft groftenteils eintonig in einem verfallenden Regelprofil mit
geringer bis maRiger Eintiefung und zeigt einen gestreckten, unverzweigten Lauf ohne Krummungserosion
(PLanuLa 2007). Stromungsdiversitat und Tiefenvarianz fehlen. Beschattung durch Ufergehtlize findet sich
nur selten. Als besondere Laufstrukturen sind Treibholzverklausungen und Sturzbaume vorhanden. Die
Gewassertiefe liegt bei etwa 0,5 m. Hinsichtlich des geomorphologischen Grundtyps wird das Hohenwischer
Schleusenfleet (OWK mo_1) als kleines Gewasser der Marschen (Typ 22.1) eingestuft, Das Substrat ist
Uberwiegend organisch.

Der Fischwechsel zwischen dem Hohenwischer Schleusenfleet und dem oberhalb gelegenen Gewdasser-
system der Moorburger Landscheide und Moorwettern wird durch das Schopfwerk Hohenwisch unterbunden.
Der Fischwechsel zwischen dem Schleusenfleet und der Tideelbe Uber das System der Alte Suderelbe und
Aue wird im weiteren Langsverlauf durch das Storchennestsiel stark beeintrachtigt.

3 Untersuchungsmethodik

Die fischbestandskundlichen Untersuchungen im Hohenwischer Schleusenfleet erfolgten im Rahmen der
Erfassung aufstiegswilliger Fische am Schépfwerk Hohenwisch (ScHUBERT 2002) am 05.04. und 16.05.2002.
Dabei wurde das Gewasser auf einer Lange von ¢a 900 m bzw. 825 m an beiden Ufern befischt (Tab. 1,
Abb. 1).

Tabelle 1. Befischungsabschnitt im Hohenwischer Schleusenfleet (April/Mai 2002)

Gewasserabschnitt Koordinaten (Anfang — Ende) | Gesamtbefischungsstrecke [m]

[Potsdam] April/Mai 2002
Einmiindung in Alte Stderelbe - A: 3568492 / 5930849 900 / 825
Schopfwerk Hohenwisch E: 3558072 / 5930146

Die Erfassung der Fischfauna erfoigte durch die Elektrofischerei. Aufgrund der Gewasserbreite und —tiefe
wurden die Befischungen vom Boot aus mit einem motorbetriebenen Elektrofischfanggerat des Typs DEKA
7000 im Gleichstrombetrieb (Ausgangsleistung: 5 kW) durchgefuhrt. Um auch Kleinfischarten und Jungfische
erfassen zu konnen, wurde mindestens ein Kescher mit geringer Maschenweite (# 4 mm) eingesetzt.

Die gefangenen Tiere wurden wahrend der Befischungen zwischengehaltert, jeweils anschlieend nach ihrer
Art und Totallange (cm-below bzw. 5 cm-below beim Aal) registriert und nach dem Abklingen der Elektro-
narkose in das Gewasser zurickgesetzt.

Die Fangergebnisse wurden im Abschlussbericht getrennt nach den Befischungszeitpunkten hinsichtlich des
Artenspektrums sowie der artspezifischen Gefahrdungsgrade, Zugehorigkeit zu bewertungsrelevanten dko-
logischen Gilden, Abundanzen und Altersstrukturen sowie der Bestandsdichten ausgewertet
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Abbildung 1.  Befischungsabschnitt im Hohenwischer Schieusenfleet (April/Mai 2002)

Die Gefahrdungsgrade wurden den Roten Listen Hamburgs (DIERCKING & WEHRMANN 1991) und Deutsch-
lands (BLESS et al. 1998) sowie dem Anhang Il der europaischen Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (FFH-Richt-
linie, RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT 1992, 1997) entnommen.

Die Einstufung einer Art innerhalb der okologischen Gilden erfolgte gemaR des Arbeitsblattes ,Charakterisie-
rung der FlieRgewasser-Fischarten Deutschlands®, das sich in dem von DURLING & BLANK (2004) publizierten
fischbasierten Bewertungsverfahren fur FlieRgewasser (FIBS, Version vom 22.12.05) findet.

Entsprechend ihrer Abundanzen wurden alle Arten in Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978) einge-
stuft. Die Zuordnung zu Altersgruppen orientierte sich an einem von der Wassergutestelle Elbe entwickelten
und im LAWA-Arbeitskreis ,Fischereiliche Gewasserzustandsuberwachung® diskutierten Entwurf, in dem die
Klassifizierung unter Bertcksichtigung von drei Altersgruppen (juvenil: AG 0+, praadult: > AG 0+ bis < adult;

adult; geschlechtsreif) erfolgt (GAUMERT et al, 2002).
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Die Bestandsdichten wurden getrennt fur die Befischungstermine aus den Fangmengen der befischien

Einzelstrecken berechnet und als mittlere Individuendichten pro 100 m Uferstrecke angegeben.

Die Ergebnisse der Fischbestandsuntersuchungen wurden nach den Vorgaben der WRRL anhand zweier
fischbasierter Bewertungsverfahren bewertet:

1. Bewertung in Anlehnung an den bisherigen Diskussionsstand des Bund-/Landerarbeitskreises der
Fischereibiologen anhand des fischbasierten Bewertungsverfahrens fiBS (Version 8.0.4, vom 25.4.2007)
fur FlieRgewasser (DusLING 2007, Diekmann et al. 2005, DusLing & Brank 2004). Die Erstellung der
Referenzartenliste erfolgte anhand historischer und aktueller Daten

2. Bewertung anhand des von BIOCONSULT entwickelten fischbasierten Bewertungsvorschlages fur den
Typ 221 ,Gewasser der Marschen' (BloConsULT 2006 & 2007). Der Begriff ,Marschgewasser’
subsumiert recht unterschiedliche Gewasser, die aber alle aufgrund ihrer anthropogenen Nutzungs-
anforderungen bzw, ihrer Entstehung vorlaufig als ,stark verandert’ bzw, Kkanstlich” eingestuft sind. Das
Bewirtschaftungsziel ist damit die Erreichung des guten okologischen Potenzials. Der abgeleitete
Bewertungsmalfistab integriert bereits anthropogene Nutzungen und andere Einflisse und stelit vor
diesem Hintergrund keine Referenz fur den guten/sehr guten okelogischen Zustand dar, sondern spiegelt

das hochste Potenzial wider.

Ausschlaggebend fur die Einstufung eines Gewassers oder Gewasserabschnittes In eine ¢kologische
Zustandsklasse Ist der Grad der Abweichung des aktuellen Fischartenbestandes von der gewassertypspezi-
fischen Referenzgemeinschaft. Das Hohenwischer Schleusenfleet wird im gesamten Abschnitt als ein erheb-
lich veranderter Oberflachenwasserkorper betrachtet, fur das ein eigenes Einstufungssystem und eigene
Ziele gelten. Fur sie konnen Ausnahmen vom Erreichen der Ziele nach Art. 4 der EG-WRRL z B hinsichtlich
einer Nichtverschlechterung sowie des Erreichens eines guten ckologischen Zustandes bis 2015 gelten. In
diesem Fall ware das Ziel, ein ,gutes tkologisches Potential' zu erreichen.

4 Ergebnisse
41 Artenspektrum

Bel den fischereibiologischen Untersuchungen des Hohenwischer Schleusenfleets im April und Mai 2002
wurden insgesamt 15 Fischarten nachgewiesen (Tab. 2). Die Spezies Rapfen, Schieie, Ukelel und Dreistach-
liger Stichling wurden nur im April, der Grundling und der Goldfisch nur im Mai erfasst

Der Hecht, der Aland, der Rapfen, der Ukelei und der Aal gelten in Hamburg als gefahrdet (DIERCKING &
WEHRMANN 1891). Nach der Roten Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands (BLess et al. 1998) sind funf der
nachgewiesenen Fischarten bundesweit stark gefahrdet oder gefahrdet. Der Goldfisch gilt als Fremdfischart,
Der Rapfen wird im Anhang |l der FFH-Richtlinie als Art gemeinschaftlichen Interesses genannt.

Das Artenspektrum des Hohenwischer Schleusenfleets wird hauptsachlich von limnischen, d. h. SuRwasser
bevorzugenden Arten gepréagt. Lediglich der Aal weist eine hohe Toleranz gegenuber wechselnden Salz-
gehalten (euryhalin) auf und wird als Langdistanzwanderart (Tab. 3) gemall WRRL 2u den storungsempfind-
lichen Arten gezahit.
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[abelle 2. Fischarten des Hohenwischer Schieusenfleetes (April/Mai 2002), Gefahrdungsgrade nach den

Roten Listen Hamburgs (HH) und der Bundesrepublik Deutschland (BRD), Nennung im

Anhang |l der FFH-Richtlinie (RAT DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFT 1992 1997) sowle Salz-

praferenzen

Art Spezies April Mai Rote Liste FFH Salz-
HH BRD préferenz

Hecht Esox lucius L. X X 3 3 |
Rotauge Rutilus rutifus (L.) X X 5 - |
|Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) X X 4 3 |
Aland Leuciscus idus (L.) X X 3 3 |
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L) X X | - |
Rapfen Aspius aspius (L.) X 3 3 X |
Schleie Tinca tinca (L.) X 5 |
Grindling Gobio gobio (L) X 5 - |
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X 3 - |
Brassen Abrarnis brama (L.) X X 5 - |
Guster Blicca bjorkna (L) X X 5 - |
Goldfisch Carassiws auratus gibelio (BLOCH) X F = |
Azl Anguilia anguilfa (L) X X 5 3 e
Flussbarsch Perca fluviatilis L. X X £ E |
Dreist. Stichling Gasterosfeus aculealus L. X 4 - |
Gesamtartenzahl 15 13 11

Gefahrdungsgrade nach DIERCKING & WEHRMANN (1991) sowie BLess et al. (1998): 3 = gefahrdet, 4 = potentiell
gefahrdet, 5= z. Z nicht gefahrdet, F = Fremdfischart

Salzpraferenz in Anlehnung an CyRrus & BLaBeR (1992): | = limnisch, e= euryhalin
Tabelle 3: Zuordnung der im Hohenwischer Schleusenfleet (April/Mai 2002) nachgewiesenen Fischarten zu
Okologischen Gilden und Subgilden nach DURLING & BLANK. (2004)
Art Spezies Gilden
Habitat | Reproduktion [ Trophie (Dr:ﬂ;:::';i;) Diadromie
Hecht Esox lucius L. indifferent phytophil piscivor kurz
Rotauge Rutilus rutilus (L.) indifferent | phyto-lithophil | omnivor kurz
Moderlieschen |Leucaspius delineatus (HECKEL) stagnophil phytophil omnivor kurz
Aland Leuciscus idus (L) rheophil | phyto-lithophil | omnivor kurz
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) stagnophil phytophil omnivor kurz
Rapfen Aspius aspius (L.) rheophil lithophil piscivor mittel
Schleie Tinca tinca (L) stagnophil phytophil omnivor kurz
Grindling Gobio gobio (L.) theophil | psammophil | invertivor kurz
Ukelei Alburnus alburnus (L.) indifferent | phyto-lithophil | omnivor kurz
Brassen Abramis brama (L.) indifferent | phyto-lithophil [ omnivor kurz
Guster | Abramis bforkna (L.) indifferent phytophil omnivor kurz
Goldfisch Carassius auratus gibelio (BLOCH) | stagnophil phytophil omnivor kurz
Aal Anguilla anguilia (L.) indifferent marin inverti- lang katadrom
piscivor
Flussbarsch Perca fluviatilis L. indifferent | phyto-lithophil |  inverti- kurz
piscivor
Dreist Stichling [Gasterosteus aculealus L. indifferent phytophil omnivor kurz
Habitat:  indifferent: keine spezifische Habitatbindung, rheophil: flieRende Lebensraume bevorzugend, ggf. zeitweise in
MNebengewassern, stagnophil: Stillgewasser bevorzugend
Reproduktion:  phytophil. obligatorischer Pflanzenlaicher, phyto-lithophil: fakultativer Pflanzenlaicher, psammophil.
Sandlaicher
Trophie: invertivor; Gberwiegend makroskopische Wirbellose, inverti-piscivor: sowohl Wirbellose als auch Fische
fressend, piscivor: Uberwiegend fischfressend, omnivor: Allesfresser
Diadromie: katadrom: Laichwanderung aus den limnischen Bereichen ins Meer
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Acht der im Hohenwischer Schleusenfleet nachgewiesenen Fischarten (53 %) sind hinsichtlich ihrer Habitat-
anspruche indifferent, d. h. sie zeigen keine spezifischen Stromungspréaferenzen (Tab. 3). Weitere vier Arten
(27 %) bevorzugen stehende Gewasser (stagnophil). Stromungsliebende Formen sind mit drei Spezies
(20 %) vertreten.

Hinsichtlich der Reproduktion uberwiegen die phytophilen und phyto-lithophilen Formen mit 12 Arten (ins-
gesamt 80 %). Zehn der nachgewiesenen Spezies sind bezaglich ihrer Ernahrungsweise omnivor (67 %).

Weitere funf Arten sind invertivor oder inverti-piscivor (33 %).

4.2 Abundanzen

Der im HohenwischerSchleusenfleet erzielte Gesamtfang von 318 Individuen wurde von den Spezies Rot-
auge, Aal, Flussbarsch und Brassen dominiert (Tab. 4). Diese eudominanten Arten nahmen mit insgesamt
245 Individuen etwa 77 % des Fanges ein. Diese vier Spezies sowie die subdominant auftretenden Arten
Moderlieschen, Guster, Hecht, Grundling und Aland gelten nach GAUMERT et al. (2002) als bestandsbildend,
da ihr Individuenanteil am Gesamtfang mehr als 2 % betragt.

Tabelle 4. Einteilung der im Hohenwischer Schieusenfleet im April/Mai 2002 nachgewiesenen Fischarten in
Dominanzrange nach SCHWERDTFEGER (1978), geordnet nach Individuendichten im Gesamt-

fang
Art salz- Anzahl Anteil [%] | Dominanzkiasse | Anteil [%] | Anteil [%]
priaferenz gesamt Gesamt esamt April Mai

Rotauge I 86 27,0 239 31,0
Aal e 63 19,8 22,7 16.2
Flussbarsch I 49 15,4 11.9 18,7
Brassen [ 47 14,8 14,8 14,8
Moderlieschen I 16 50 ‘A 57 42
Guster I 16 50 W///f/// 85 0.7
Hecht I 11 35 [/ /77 S 3.4 35
Grindiing | 7 22 VA S 49
Aland I 7 22 YA/ S 23 21
Rotfeder | 6 1.8 1:f 2.1
Dreist. Stichling I 6 1,9 3.4
Schleie | 1 0,3 06
Rapfen I 1 03 [ 06
Ukelei I 1 0,3 — 0.6
Goldfisch | 1 0.3 } 0.7|
Summe [Individuen] 318 176 142

Dominanzklassen nach ScHWERDTFEGER (1978)
=10% eudominant
=10% dominant
< 5% subdominant
= 2% rezedent
£ 1% subrezedent [ |

Hinsichtlich der Stromungspraferenz dominierten die indifferenten Arten (87,7 %, Tab. 5). Die Reproduktions-

gilde war von Pflanzenlaichern (ca. 88 %) gepragt. Bezuglich der Ernahrungsweise Gbenwogen omnivore Indi-

viduen (ca. 59 %).
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[abelle 5. Zusammensetzung des im Hohenwischer Schleusenfleet (April/Mal 2002) erfassten Fischarten-
spektrums hinsichtlich der 6kologischen Subgilden nach DUBLING & BLANK (2004)
Gilden
X Anteil . Anteil . Anteil ; ; .
Habitat Reproduktion Trophie Diadromie Anteil
_ %] P [%] P [%] el
indifferent 87,7 phyto-lithophil 59,7 omnivor 58,8 katadrom 108
stagnophil 7.5 phytophil 17,9 inverti-piscivor 35,2
rheophil 4.7 marin 198 piscivor 3,8
psammophil 22 invertivor 22
lithophil 03

4.3 Altersstrukturen

Keine der bestandsbildenden Arten des Hohenwischer Schleusenfleets wies eine gemal DIEKMANN ET AL,
(2005) intakte Population mit einem natarlichen Altersaufbau auf, in der alle Altersgruppen nachgewiesen
wurden und die Altersgruppe 0+ mindestens 30 % des artspezifischen Gesamtfanges stellte (Tab. 6)

Der Aalbestand wies zwar ein ausgewogenes Verhaltnis praadulter und adulter Individuen auf, doch fanden
sich darunter keine jungen Aale mit Totallangen bis ca. 13 cm, sogenannte Steigaale. Insgesamt ist der Aal-
bestand des Hohenwischer Schleusenfleets fur ein direkt an die Tideelbe angrenzendes Marschgewasser zu

klein.

Tabelle 6: Altersstruktur der im Hohenwischer Schieusenfleet im April und Mai 2002 nachgewiesenen
bestandsbildenden Fischarten

Altersgruppe / AG 0+ > AG 0+ Adult
Fischart < Adult

Rotauge 23 44 86
Aal - 49 14
Flussbarsch - 39 10
Brassen 1 14 32
Moderlieschen - - 16
Glster 9 T
Hecht - 1 10
Grindling - 5 2
Aland 1 5 1

4.4 Bestandsdichten

Die mittlere Individuendichte im Hohenwischer Schleusenfleet variierte zwischen 20 Individuern/100 m im April
und 19 Individuen/100 m im Mai 2002 (Tab. 7). Uber den gesamten Untersuchungszeitraum betrachtet lag
sie bei 18,4 Individuen/100 m.

Tabelle 7. Mittlere Individuendichten von 100 m langen Uferstrecken im Hohenwischer Schleusenfleet
(April/Mai 2002)
Zeitraum Individuen | Streckenldnge | Individuendichte
[N] [m] [N/100 m]
April 176 900 19,6
Mai 142 825 18,9
insgesamt 318 1.725 18,4
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5 Methodenkritik

Der Verband Deutscher Fischereiverwaltungsbeamter und Fischereiwissenschaftler e V. veroffentlichte in
seiner Schriftenreihe im Jahr 2000 Empfehlungen zu fischereilichen Untersuchungsmethoden in Fliel3-
gewassern, in denen sowohl die methodischen Ansatze als auch die Mindestanforderungen an den Unter-
suchungsumfang zur Fischbestandserfassung formuliert wurden (VDFF 2000).

Die jeweils geeignete Fangmethode ist abhangig von der Art und Beschaffenheit des Gewassers, insbeson-
dere dessen Breite und Tiefe. Die Elektrofischerei wird als Standarduntersuchungsmethode eingestuft. In
limnisch gepragten FlieRgewassern wie dem Hohenwischer Schleusenfleet stellt sie die effektivste Methode
zur Fischbestandserfassung dar (SPRATTE & HARTMANN 1998). Diese Auffassung teilt auch der LAWA-
Arbeitskreis ,Fischereiliche Gewdadsserzustandsuberwachung®,

Bei den fischereibiologischen Untersuchungen des Hohenwischer Schieusenfleets wurde fast der gesamte
Lauf befischt, um einen maoglichst vollstandigen Uberblick aber die Fischartengemeinschaft des Gewassers
zu erhalten. Damit wurden die Anforderungen der Europaischen Norm zur Probenahme von Fisch mittels der
Elektrizitat (CEN/TC 230 2002) hinsichtlich der Auswahl der Probestrecken erfulit.

Auch die Mindestlange und Anzahl der zu befischenden Einzelstrecken sind in der Norm eindeutig fest-
gelegt. DemgemanR sollen in kleinen Flussen Strecken mit einer Mindestiange von 50 m befischt werden. Im
Rahmen der aktuellen Untersuchungen wurde dies eingehalten bzw. sogar uberschritten,

Die minimale Anzahl der zu befischenden Strecken orientiert sich gemalt der Norm an einem Korrelations-
koeffizienten, der die raumliche Variation einer Population zwischen den Befischungsstrecken ausdrickt.
Diese minimale Anzahl kann in Abhangigkeit von den im Felde zu ermittelnden Keeffizienten zwischen drei
und sechzehn Station liegen. In einem kleinen Fluss waren daher mindestens zwischen 150 und 800 m zu
befischen.
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6 Bewertung
6.1 Aktuelles und historisches Fischartenspektrum

Das aktuelle Fischartenspektrum des Hohenwischer Schleusenfleets umfasst 15 Arten. Es wird von den
Spezies Rotauge, Aal, Flussbarsch, Brassen, Moderlieschen, Guster, Hecht, Aland und Grundling dominiert,
die zusammen etwa 95 % des Gesamtfanges stellten (Kap. 4).

Historische Angaben uber das Fischarienspektrum des Hohenwischer Schieusenfleets finden sich nicht in

der bekannten einschlagigen Literatur.

Ein umfangreiches und exaktes Fischartenkataster fiir die Gewasser Hamburgs stellten erstmals DIERCKING
& WEHRMANN (1991) vor. Weitere Arbeiten zur Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets stammen aus
den Jahren 1893 bis 2002 (1ScHUFI 1996, SCHUBERT & BECKEDORF 1994, SCHUBERT 2002 B). Danach konnten

die Autoren im Hoherwischer Schleusenfleet 29 Fisch- und Neunaugenarten nachweisen (Tab. 8).

Tabelle 8:  Historisches' (DIERCKING & WEHRMANN 1991, IScHUF1 1998, SCHUBERT & BECKEDORF 1994) und
aktuelles (ScHuBeRT 2002 A) Neunaugen- und Fischartenspektrum des Hohenwischer
Schleusenfleets

Art Spezies “historisch” | ScHuBerT(2002A)
Flussneunauge Lampetra fluviatilis (L.) X
Stint * Osmerus eperlanus (L.) X
Hecht Esox Jucius L. X X
Rotauge Rutifus rutilus (L.) X X
Moderlieschen Levcaspius delineatus (HECKEL) X X
Hasel Leuciscus leuciscus (L.) X
Dobel Leuciscus cephalfus (L.) X
Aland Leuciscus idus (L) X X
Rapfen Aspius aspius (L) X X
Rotfeder Scardinius erythrophthaimus (L.) X X
Schleie Tinca tinca (L.) X X
Grlndling Gobic gobio (L) X X
Ukelei Alburnus alburnus (L.) X X
Brassen Abramis brama (L.) X X
Guster Abramis bjérkna (L) X X
Bitterling Rhodeus amarus Bloch X
Karausche Carassius carassius (L.) X
Giebel * Carassius auratus gibelio (BLOCH) X
Goldfisch * Carassius auratus auralus X
Karpfen * Cyprinus carpio L. X
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis (L.) X
Steinbeifler Cobitis taenia (L.) X
Aal Anguilts anguilfa (L) X X
Quappe Lotz lota (L) X
Flussbarsch Perca fluviatilis | X X
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L) X
Zander Sander lucioperca (L.) X
Dreist. Stichling Gasterosteus aculeaius L. X X
Neunst, Stichling Pungitius pungitius (L.) X
Flunder Pleuronectes flesus (L) X
Gesamtartenzahl e Bicie 15

* Elnzelnachweis einer Larve

** Fremdfischart *** Giebel und Goldfisch zéhlen zu einer Art
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6.2 Bewertung nach EG-WRRL
6.2.1 Bewertung mit dem Fischbasierten Bewertungssystem fiBS

Eine Bewertung der Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets im Sinne der EG-WRRL anhand des von
DusLIiNG & BLANK (2004) publizierten fischbasierten Bewertungsverfahren fur FlieRgewasser (fiBS) kann nur
anhand eines zuvor definierten Referenzzustandes erfolgen. Die Erarbeitung der Referenzzénose erfolgte

auf der Grundlage fruherer und aktueller Daten.

Fur Marschgewasser liegen bislang keine Arbeiten zur ichthyozonotischen Referenzzonose vor. Aus diesem
Grunde wurde die Referenzarnenliste anhand fraherer und aktueller Daten aus dem Einzugsgebiet des
Hohenwischer Schleusenfleets erarbeitet (Tab. 9, Abb. 2) und die Einstufung der aufgefihrten Spezies als
Leit-, typspezifische oder Begleitart vorgenommen.

Tabelle 9: Vergleich des aktuellen Fischartenspekirums des Hohenwischer Schleusenfleets (SCHUBERT

2002 A) mit der aufgestellten Referenzzonose (MoscH) anhand der Lelt-, typspezifischen und
Begleitarten nach DUBLING & BLANK (2004)

Hohenwischer
Art Spezies T;f:;ce:}z sttt
2002
Flussneunauge Lampetra fluviatilis (L.) B
Hecht Esox lucius L T T
Rotauge Rutilus rutilus (L) L L
|Moderlieschen Leucaspius delineatus (HECKEL) T L
Aland Leuciscys idus (L) T 1
Rapfen Aspius aspius (L) B B
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus (L.) L T
Schleie Tinca tinca (L.) T B
Grindling Gobio gobio (L.) L T
Ukelei Alburnus alburnus (L.) B B
Brassen Abramis brama (L.) L i
Glster Abramis bjérkna (L.) L L
|Bitterling Rhodeus amarus Bloch =]
Karausche Carassius carassius (L.) B
Schlammpelitzger Misgurnus fossilis (L.) B
Steinbeilter Cobitis taenia (L.) T
Aal Anguilla anguilla (L.) U L
Quappe Lota lofa (L) T
Flussbarsch Perca fluvialilis L. L L
Kaulbarsch Gymnocephalus cernua (L) T
Zander Stizostedion lucioperca (L) B
Dreist. Stichling. anadrom | Gasferosteus aculeatus L. T
Dreist. Stichling. stationér |Gaslerosteus aculeatus L, 18 T
Neunst. Stichling Pungitius pungitius (L.) T
Flunder Pleuronectes flesus (L) T
Gesamtartenzahl 25 14

L Leitart (H =5 %); T: Typspezifische Art (5% > H 2 1 %), B: Begleitart (H <1 %), H. relative Haufigkeit
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Der Giebel, der Goldfisch und der Karpfen gelten als Fremdfischarten und bleiben daher in der Referenz
unberucksichtigt. Ebenfalls nicht bertcksichtigt werden der Dobel und der Hasel, die bei fruheren Unter-

suchungen nur als Einzelindividuen auftraten und als Irrgaste betrachtet werden.

Erganzt wurde das Artenspektrum um die anadrome Form des Dreistachligen Stichlings und den Stint. Die
stationare und die Wanderform des Dreistachligen Stichlings wurden mit Anteilen von jeweils 50 % beruck-
sichtigt.

Der fur die Referenzzonose des Hohenwischer Schleusenfleets berechnete Fischregions-Gesamtindex
(FRIges) betragt 6 90 (Abb. 2). Die Fischartengemeinschaft ist daher dem Metapotamal (FRlges = 7) zuzu-
ordnen. Dies entspricht im Norddeutschen Tiefland der Brassenregion. Die FRIgs des aktuellen Fisch-
bestandes (FRIges = 6,85) weicht davon nur geringfugig ab (Abb. 3).

Die letzten Spalte des Arbeitsblattes ,Bewertung® (Abb. 4) zeigt, bei welchen Parametern groRere Defizite bei
dem aktuell erfassten Fischbestand bestehen, Das grofite Defizit wird angezeigt, wenn der Bewertungswert
L1t ist

Defizite finden sich in allen Bewertungskategorien. So sind Abweichungen des aktuellen Artenspektrums vom
Referenzzustand, besonders auffallig bei den typischen Auenarten, das Fehlen von Langdistanzwanderfisch-
arten sowie Defizite bei den artspezifischen Abundanzen, der Gildenverteilung und den Altersstrukturen zu
erkennen.

Rechnerisch liegt der 6kologische Zustand der Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets bei 2 36
(Abb. 4). Der okologische Zustand der Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets ware somit aktuell als

.maBig' zu bezeichnen.

Die Ursachen fur die beschriebenen Defizite sind sicherlich die stark eingeschrankte Anbindung an die Tide-
elbe, die einténige Gewasserstruktur, die Gewasserunterhaltung sowie die geringe Gewasserdynamik.

An dieser Stelle soll noch einmal darauf hingewiesen werden, dass die vorgestellte Bewertung auf einem
Vergleich des aktuellen Fischartenspektrums mit einer erarbeiteten Referenzzonose beruht Da das Hoher-
wischer Schleusenfleet als kunstlicher Oberflachenwasserkorper betrachtet wird, ist nur ein gutes okologi-
sches Potential" zu erreichen. Da die Referenzen zur Erreichung des guten ¢kologischen Potentials” bisher
noch nicht definiert sind, musste die dargestellte vorlaufige Bewertung ggf. noch einmal tuberarbeitet werden
Es zeichnet sich aber ab, dass das ,gute Skologische Potential' grundsatzlich eine geringere Wertigkeit
haben wird als der ,gute okologische Zustand".
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Abbildung 2: Erarbeitete Referenzzénose fur das Hohenwischer Schleusenfleet, Arbeitsblatt nach
Dufling (2007, Version 8.0.4 vom 25.04.2007)
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Abbildung 3: Aktuelles Fischartenspektrum des Hohenwischer Schleusenfleets; Arbeitsblatt nach
DusLING (2007, Version 8 0.4 vom 25.04.2007), Befischung: 05.04./16.05.2002; Gewasser-
breite: Wirkungsbereich bei der Elektrofischerei
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Abbildung 4. Bewertung des Fischartenspekirum des Hohenwischer Schieuserfleets; Arbeitsblatt nach
DUBLING (2007, Version 8.0.4 vom 25.04,2007)
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6.2.2 Bewertung mit dem Bewertungsvorschlag filr Gewidsser der Marschen (Typ 22.1)

Das Bewertungswerkzeug fur Marschgewasser (BioConsuLT 2006 & 2007) gilt far grofie (Breite >10 m) und
mittelgroRe (Breite etwa 5-10 m) Gewasser des Typs 22 1. Aufgrund anthropogener Nutzungsanforderungen
sind diese Gewasser vorlaufig als  stark verandert' oder konstlich® eingestuft. Damit gilt als Bewirtschaf-
tungsziel die Erreichung des ,guten ¢kologischen Potentials".

Das Bewertungswerkzeug ist ein multimetrisches Verfahren, das die Qualitatsmerkmale Artenspektrum,
Abundanz und Altersstruktur der Fischfauna umfasst. Im Gegensatz zum Bewertungssystem fiBS nimmt es
jedoch Bezug auf einen aus vorliegenden Uberwiegend rezenten Daten abgeleiteten Referenzzustand, der
somit also nicht den ,guten/sehr guten okologischen Zustand, sondern das  hochste Potential® wider-
spiegelt. Anzumerken ist, dass sich der aktuelle Verfahrensvorschlag ausschiielich auf gesielte baw,
geschopfte Marschgewasser bezieht.

Astuarine Arten und obligatorische FlieRgewasserarten (inklusive der anadromen und katadromen Wander-
fische) gehoren zwar zum potenziellen Artenspektrum der Marschgewasser, bleiben bisher aber unberuck-
sichtigt.

Vor Anwendung des Bewertungsvorschlages fur Marschgewasser des Typs 22.1 auf die Befischungsergeb-
nisse des Hohenwischer Schleusenfleets wurden die Ergebnisse der beiden Untersuchungszeitraume
zusammengefasst. Fur die Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets ergab sich ein ,Ecological
Quality Ratio” (EQR) von 0,28 (Tab. 10). Dies entspricht der Klassifizierung ,méBiges dkologisches
Potential”.

Die Grunde fur die Bewertung ,maftiges okolegisches Potential® sind vor allem im Fehlen der typischen
Auenarten Schlammpeitzger, Steinbeifer und Bitterling sowie der Stillwasserart Karausche zu sehen. Das
Fehlen dieser Arten sowie die geringen Abundanzen der Stillwasserarten Roffeder, Schieie und Moderlies-
chen machen sich zusatzlich bei der Bewertung der Altersstruktur negativ bemerkbar.

Die indifferente Gilde war zwar mit zehn Arten, aber einer insgesamt geringen Abundanz vertreten. Lediglich
das Rotauge, der Brassen und der Aland wurden mit drei Altersklassen erfasst.
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[abelle 10. Bewertung des aktuellen Gesamt-Fischartenspektrums des Hohenwischer Schleusenfleets;
Arbeitsblatt nach BIOCONSULT (2007)

Orange: erreichte Kategorie fur die vorliegenden Befischungsdaten, die nicht direkt in die
Bewertung eingehen (Metric 4 - 9)

Rot, erreichte Kategorie far die vorliegenden Befischungsdaten, die direkt in die Bewertung
eingehen (Metric 1, 2 und 3) bzw. erreichte Klassifizierung aus der Summe der K-Werte
{Metric 4 - 9) die in die Bewertung eingeht

ey

1 3
2 St sche Arten 4 4
3 Indifferente Arten >12 4
¥ Fli asserarien rheophil A nb.
i dstuarine Arten inkd. L. stanzwanderer nb.
4 Uenaries RL 1) 5 = 3 2 1 |
Bittering] >0 =16-30 »515 =25 1-5 1
Schiammpeizger >f »>2-6 1-2 >05-<1 1-5 1
Sleinbeiller| >12 7,512 35<i5 | >1-435 15
=7 7 & 45 Kmax=i5 1
5 & 4 3 - af
10 510 3-<5 21-<3 1-5 1
Reffeder =15 7-15 3-=7 »1-<3 1-5 1
Schiele =10 510 35 =08-<3 1-5 1
Modetfleschen >16 816 4<B 45 1-5 1
_ Metric 5 Kiassiflz| Summe K-Werle =16 13-18 912 58 Kmax=20 1
Gesamie Gilde] =125 65125 25.<65 7-<25 1-5 1
Matric & Summe K-Waerte B 4 3 2 Kmax=20 1
5 4 3 2 1 :
Vorkommen von Glasaalen| massenhaft \igle Wen| vereinzel nb.
Status derzedl noch unidar nb.
= : 4 3 1
Bitierfing| ja: Ind >24 7] ja - 1.3.4.5 1
Schlammpelzger| ja: ind =2 2] la - 1.3.45 1
Steirbeilter| fa: Ind >7.5 i I - 1345 1
) >9 >68 >3-6 = Kmax=15 o
8 6 4 3 2 1
Ja - - 1,35 1
s - - a 13,5 3
a - 1,36 1
iy Ja - - a 135 -
Meatric & Klsssifizierung Summe K-Werle|  >18 <B Kmax=20 3
9 |indiferente Arten (von wenigstens 5 Arlen ! & 4 3 2 1 ;
= Gasamie Gilde Ja 2 1.3.5
Metric 9 Kiassifizierung Summe K—ml 8 - 1 Kimax=5 3
Fliefigewaisserarten rheophil A i is - 2 1.3.5 np.
Sumime min 9
 akt 19
Summe max 45
EGR 0,28

* Fliefligewasserarten, fur die betrachteten Marschgewasser als nicht bewertungsrelevant anzusehen

* Astuarine Arten/anadrome Arten: diese Arten spielen eine wichtige Rolle bei der Bewertung tideoffener
Marschgewasser

= Sonderaspekt — Vorkommen von Glasaalen: Marschengewasser haben als Aufwuchsareale eine hohe
Bedeutung, da das derzeitige Ausbleiben der Glasaale vermutlich nicht auf die binnenlandischen
Bedingungen zurtickzufuhren ist, ist eine besondere Berucksichtigung der Glasaaldichten im Hinblick auf
die Bewertung derzeit nicht sinnvoll

*** Flielgewassertypische Arten/astuarine Arten: diese Gilden werden derzeit noch nicht in die Bewertung

einbezogen
P |2
I. =
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6.2.3 Kritische Betrachtung der Bewertungsergebnisse

Das vorlaufige Bewertungsergebnis fur den Hohenwischer Schleusenfleet ergibt einen ,maRigen oko-
logischen Zustand" (2,36) nach fiBS (DusLING 2007) sowie ein ,maRiges okologisches Potential" (EQR=0,28)
nach dem Verfahrensvorschlag von BioConsuLT (2007),

Zur Einschatzung dieser vorlaufigen Bewertungsergebnisse mussen jedoch einige Aspekte bei beiden
Verfahren kritisch betrachtet werden.

Fischbasiertes Bewertungssystem fiBS (DusLiNG 2007):

Das System fiBS wurde zur Bewertung von naturlichen FlieRgewassern entwickelt und nutzt unter anderem
den Fischregionsindex (FRI), der die Fischarten geman inrer Auftritswahrscheinlichkeit in unterschiedlichen
FlieRgewasserregionen charakterisiert. Eine Veranderung der Fischfauna im Langsverlauf der Flielgewasser
zeigt sich besonders deutlich bei Gewassern, die sich hinsichtlich ihres Gefalles untergliedern lassen Dort
kennen die klassischen Veranderungen von der Forellen-, tber die Aschen- zur Barbenregion beobachtet
werden. Plausible Bewertungsergebnisse ergeben sich somit vor allem for FlieRgewasser der Mittelgebirge.

Fur die Veranderung der Fischfauna im Langsverlauf von FlieRgewassern des Tieflandes, insbesondere der
Marschen, sind andere Faktoren von wesentlicherer Bedeutung. Dazu zahlen beispielsweise die Anbindung
zum Hauptgewasser und der damit einhergehende Tideeinfluss sowie das Auftreten anadromer bzw.
astuariner Arten (z. B. Dreistachliger Stichling, Flunder). Die Fischfauna ist, oft auch in kleinen Gewassern,
artenreich und setzt sich vor allem aus eurytken Arten zusammen. Daneben treten vermehrt stillgewasser-
typische Arten auf, typische FlieRgewasserarten sind hingegen nur in geringen Anzahlen und Abundanzen
vertreten. Weiterhin sind diese Gewasser zumeist stark anthropogen uberformt. Die mit fiBS ermittelten
Bewertungsergebnisse flur den ¢kologischen Zustand dieser Gewassertypen sind somit meist zu gut und
sollten einer nachtraglichen Beurteilung (expert judgement) unterzogen werden.

Unter Beriicksichtigung der genannten Kritikpunkte wird fir den Hohenwischer Schleusenfleet eine
Abwertung des vorldufigen Bewertungsergebnisses in den ,unbefriedigenden &kologischen Zustand"
vorgeschlagen. Ausschlaggebend hierfur sind insbesondere das Fehlen der typischen Auenarten, die
geringen Abundanzen der typischen Stillgewasserarten sowie das Fehlen anadromer Wanderfische.

Vorldufiger Bewertungsvorschlag fiir Gewasser der Marschen (Typ 22.1) (BioConsuLT 2007)

Dieses Bewertungswerkzeug wurde speziell fur Marschgewasser entwickelt, die aufgrund anthropogener
Nutzungsanforderungen vorlaufig als ,stark verandert” oder kanstlich® eingestuft sind. Damit gilt als Bewirt-
schaftungsziel die Erreichung des ,guten okologischen Potentials". Der Bewertungsvorschiag nimmt im
Gegensatz zum Bewertungssystem fiBS Bezug auf einen aus vorliegenden tUberwiegend rezenten Daten
abgeleiteten Referenzzustand, der somit das ,hochste okologische Potential’ und nicht den ,guten/sehr guten
okologischen Zustand" widerspiegelt.
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Anzumerken ist hier, dass sich der aktuelle Verfahrensvorschlag ausschlieBlich auf gesielte bzw. geschopfte
Marschgewasser bezieht Astuarine Arten und obligatorische Flieigewasserarten (inklusive der anadromen
und katadromen \Wanderfische), die eigentlich zum potenziellen Artenspektrum der Marschgewasser
gehoren, bleiben bisher unberticksichtigt. Eine Einschatzung bzw. Bewertung der Anbindung des betrach-

teten Gewassers muss daher nachtraglich durch Expertenwissen erfolgen,

Eine Abanderung des Bewertungsergebnisses far den Hohenwischer Schleusenfleet erscheint sinnvoll, da
das Fehlen von fur Marschengewasser typischen astuarinen und anadromen Arten unbertcksichtigt bleibt
Ausschlaggebend hierfur ist insbesondere die stark eingeschrankte Anbindung an die Tideelbe.

Unter Beriicksichtigung der genannten Kritikpunkte wird fir den Hohenwischer Schleusenfleet eine
Abwertung des vorlaufigen Bewertungsergebnisses in das ,unbefriedigende &kologische Potential”
vorgeschlagen.

7 Zusammenfassung

Im Auftrag der Freien und Hansestadt Hamburg, Behdrde fur Umwelt und Gesundheit - Naturschutzamt -,
fohrte das Buro limnobios am 05.04. und 16.05.2002 fischbestandskundliche Untersuchungen im Hohen-
wischer Schleusenfleet durch. Auf Grundlage dieser Datenbasis erfoigte im Auftrag der Behorde fur Stadt-
entwicklung und Umwelt, Amt fur Umweltschutz — Gewasserschutz eine Charakterisierung und Bewertung
der aktuellen Fischfauna in Anlehnung an den bisherigen Diskussionsstand des Bund/Lander-arbeitskreises
der Fischereibiologen. Das Untersuchungsprogramm basierte auf den AusfOhrungsbestimmungen der EG-
WRRL

Die Untersuchungen erstreckten sich tber den gesamten Lauf des Hohenwischer Schieusenfleets von der
Einmundung in die Alte Saderelbe bis zum Schopfwerk Hohenwisch.

Die Bewertung der Ergebnisse erfolgte anhand eines von DusLING & BLANK (2004) publizierten fischbasierten
Bewertungsverfahren fur FlieRgewasser (fiBS, Version 8.04 vom 25.04.2007) Als Grundlage far die
Bewertung diente eine auf der Grundlage friherer und aktueller Daten erarbeitete referenznahe lchthyozono-
se.

Da das Hohenwischer Schleusenfleet auf seiner gesamten Lange als kunstlicher Oberflachenwasserkorper
betrachtet wird, misste die vorlaufige Bewertung nach fiBS gaf. mit Hilfe eines noch zu definierenden guten
okologischen Potenzials korrigiert werden.

Das aktuelle Fischartenspektrum des Hohenwischer Schleusenfleets umfasst insgesamt funfzehn Arten. Es
wird von den Spezies Rotauge, Aal, Flussbarsch und Brassen dominiert (jewelliger Anteil > § %). Zusammen
steliten diese Arten etwa 77 % des Gesamtfanges.

Der fur die Referenzzonose des Hohenwischer Schleusenfleets berechnete Fischregions-Gesamtindex
(FRIges) betragt 6 90. Die Fischartengemeinschaft ist daher dem Metapotamal (FRIges = 7) zuzuordnen. Dies
entspricht im Norddeutschen Tiefland der Brassenregion. Die FRIges der aktuellen Fischbestande (FRlges =
6,85) weicht nur geringfugig ab.
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Im Vergleich des aktuellen Fischbestandes des Hohenwischer Schleusenfleets mit dem erarbeiteten Refe-
renzzustand sind in allen Bewertungskategorien Abweichungen zu erkennen. Dies betrifft das Artenspektrum,
insbesondere der Auenarten, die artspezifischen Abundanzen, die Gildenverteilung, die Altersstrukturen und

das Fehlen der anadromer Wanderfischarten

Rechnerisch liegt der dkologische Zustand der Fischfauna des Hohenwischer Schleusenfleets bej 2,36
und ist somit aktuell als ,m@Rig" zu bezeichnen.

Zusatzlich zur Bewertung nach fiBS wurde der Bewertungsvorschlag fur Gewasser der Marsch vom Typ 22.1
(BioConsuLT 2006 & 2007) angewandt Dieses Verfahren bewertet anhand einer aufgrund aktueller Daten
erarbeiteten Referenz das okologische Potenzial,

Die Anwendung des Bewertungsvorschlages fur Marschgewasser des Typs 22.1 auf die Befischungs-
ergebnisse des Hohenwischer Schleusenfleets ergibt fur das Gesamtbefischungsergebnis einen EQR von
0,28. Dies entsprache der Klassifizierung ,maBiges okologisches Potential”

Unter Berlicksichtigung verschiedener Kritikpunkte zu den angewandten Bewertungsverfahren wird fur
das Hohenwischer Schleusenfleet eine Abwertung der vorldufigen Bewertungsergebnisse in den
Junbefriedigenden 6kologischen Zustand® bzw. in das ,unbefriedigende ¢kologische Potential® vor-
geschlagen. Ausschlaggebend hierfur sind insbesondere die fehlenden Nachweise bazw. die geringen
Individuenzahlen der Auen- und Stillgewasserarten sowie das Fehlen diadromer Wanderfische,

Die Ursachen fur die beschriebenen Defizite sind sicherlich die stark eingeschrankte Anbindung an die Tide-
elbe, die eintonige Gewasserstruktur, die Gewasserunterhaltung sowie die geringe Gewasserdynamik

Kathel, im Mai 2008

\ied:

Schubert
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